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Informacja o wynikach postepowania
W postgpowaniu o udzielenie zam6wienia publicznego na zadanie pn.:
»Lagospodarowanie terenu Osiedla w Matogoszczu - II etap”

CzesS¢ 1: Modernizacja istniejacego placu zabaw na terenie osiedla
mieszkaniowego w Matogoszczu

Cze$¢ 2: Montaz urzadzen sitowni zewnetrznej wraz z elementami matej
architektury

Dotyczy czeSci 1: Modernizacja istniejgcego placu zabaw na terenie osiedla
mieszkaniowego w Matogoszczu

Dzialajgc na podstawie art. 253 ust. 2 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamoéwien publicznych
(Dz.U. 22023 r., poz. 1605, 1720) — dalej ustawa Pzp, Zamawiajacy informuje, ze dokonal wyboru
oferty najkorzystniejszej na czgs¢ 1 postepowania.

Po dokonaniu otwarcia zamawiajacy przystapit do badania i oceny ofert, ktére zakonczono
w dniu 22.02.2024 r.

Jako najkorzystniejsza uznano oferte: GB Technology Sp. z o.0., ul. Dewonska 22, 26-052 Szewce
kwota oferty: 913 042,22 zt brutto.
W/w oferta uzyskata najwyzsza liczbe punktow.

Wykonawca wykazat spelnienie warunkéw udzialu w postgpowaniu oraz brak podstaw do
wykluczenia z postepowania.

W przedmiotowym postepowaniu odrzucone zostaja nastepujace oferty:

Nr 1: DELTA CERT Sp. z o.0., ul. Powstancéw Listopadowych 29¢/7, 35-606 Rzeszow

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ jest niezgodna
z warunkami zamdwienia.

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca nie wyszczeg6lnit wszystkich pozycji w kosztorysie ofertowym.

Wykonawca zsumowal pozycje z przedmiaru opublikowanego wraz z odpowiedziami na zadane
pytania na platformie zakupowej w dniu 30.01.2024 r. z pozycja nr 23 z przedmiaru.



Zamawiajacy wskazal w dokumentacji przetargowej, ze obowigzujacg formg wynagrodzenia
wykonawcy jest wynagrodzenie kosztorysowe. Istotg kosztorysowego rozliczenia realizacji
przedmiotu zamoéwienia jest wyliczenie ceny koncowej w oparciu o ilo§¢ faktycznie
zrealizowanych prac oraz ceny jednostkowe poszczegdlnych rodzajow naktadow i prac. Majac
wiedze o takim rodzaju rozliczenia zadania, wykonawca musi by¢ swiadomy, Ze jego obowigzkiem
jest zalaczenie wszystkich cen jednostkowych dla poszczegdlnych pozycji sktadajacych si¢ na
calo$¢ przedmiotu zamowienia. Kazda pozycja kosztorysowa musi by¢ obliczona i podana
z doktadnoscig do dwoch miejsc po przecinku.

Majac na uwadze powyzsze wymagania nalezy podkresli¢, ze wyszczegdlnienie wszystkich pozycji
kosztorysowych sa niezbedne Zamawiajacemu do oceny ofert w zakresie wyliczenia ich cen.
Natomiast na etapie realizacji umowy dane w nich zawarte sg wykorzystywane do rozliczania
wykonywanych prac. W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy odrzuca oferte na podstawie art.226
ust.1 pkt.5)

Nr 2: NVR INVEST Sp. z o0.0., ul. Ko$ciuszki 40/2, 25-316 Kielce

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ jest niezgodna
z warunkami zamdwienia.

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca nie uwzglednit wszystkich pozycji w kosztorysie ofertowym.

Wykonawca pominat pozycje nr 5 i 6 z przedmiaru zataczonego do postepowania przetargowego,
a takze nie uwzglednit pozycji z przedmiaru opublikowanego wraz z odpowiedziami na zadane
pytania na platformie zakupowej w dniu 30.01.2024 r.

Powyzsze postgpowanie ma charakter rozliczenia kosztorysowego. W takim wypadku kosztorys
ofertowy dotaczany do oferty staje si¢ jej czescig. W analizowanej sytuacji oferta opatrzona jest
wadg i podlega odrzuceniu. Przepisy prawa zamowien publicznych nie pozwalajg na uzupetnienie
tresci oferty w toku prowadzonego postepowania.

W Zwigzku z powyzszym Zamawiajacy odrzuca ofert¢ na podstawie art.226 ust.1 pkt.5) ustawy
Pzp.

Nr 5: Grupa Hydro Sp. z o.0. Sp.k., ul. Farbiarska 28, 62-050 Mosina

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ jest niezgodna
z warunkami zamowienia.

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca nie wyszczeg6lnit wszystkich pozycji w kosztorysie ofertowym.

Wykonawca zsumowal pozycje z przedmiaru opublikowanego wraz z odpowiedziami na zadane
pytania na platformie zakupowej w dniu 30.01.2024 r. z pozycja nr 23 z przedmiaru.



Zamawiajgcy wskazal w dokumentacji przetargowej, ze obowigzujaca forma wynagrodzenia
wykonawcy jest wynagrodzenie kosztorysowe. Istota kosztorysowego rozliczenia realizacji
przedmiotu zamdwienia jest wyliczenie ceny koficowej w oparciu o ilo§¢ faktycznie
zrealizowanych prac oraz ceny jednostkowe poszczegdlnych rodzajow naktadéw i prac. Majac
wiedze o takim rodzaju rozliczenia zadania, wykonawca musi by¢ $wiadomy, ze jego obowigzkiem
jest zalgczenie wszystkich cen jednostkowych dla poszczegolnych pozycji sktadajacych sie na
calos¢ przedmiotu zamdéwienia. Kazda pozycja kosztorysowa musi by¢ obliczona i podana
z doktadnoscig do dwdch miejsc po przecinku.

Majgc na uwadze powyzsze wymagania nalezy podkresli¢, ze wyszczegolnienie wszystkich pozycji
kosztorysowych s niezbedne Zamawiajagcemu do oceny ofert w zakresie wyliczenia ich cen.
Natomiast na etapie realizacji umowy dane w nich zawarte sg wykorzystywane do rozliczania
wykonywanych prac. W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy odrzuca oferte na podstawie art.226
ust.1 pkt.5)

Zestawienie ofert z w/w postepowania:

CzesS¢ 1: Modernizacja istniejacego placu zabaw na terenie osiedla
mieszkaniowego w Malogoszczu

Kryterium 1 | Kryterium 2 Y.aczna
Nr Oferent Cena ofertowa punktacja
oferty (nazwa i adres) brutto G ena el .
ofertowa gwarancji
[wazl]
1 2 3 4 3 6
DELTA CERT Sp. z 0.0. Oferta odrzucona na podstawie
1. ul. Powstancow Listopadowych 29¢/7 885 600,00 art. 226 ust. 1 pkt. 5) ustawy pzp.
35-606 Rzeszow
NVR INVEST Sp. z o.0. Oferta odrzucona na podstawie
2. ul. Kosciuszki 40/2 844 268,75 art. 226 ust. 1 pkt.5) ustawy pzp.
25-316 Kielce
DARIUSZ SLEZAK
Przedsiebiorstwo Handlowo-
3 Ustugowe , MAGNUS” 1 042 401,05 32,56 40,00 92,56
Ruda Strawczynska 111
26-067 Strawczyn
KW LUPUS Spolka z o.0.
4. ul. Harcerska 60
43-100 Tychy
Grupa Hydro Sp. z 0.0. Sp.k. Oferta odrzucona na podstawie
) ul. Farbiarska 28 992.508,53 art. 226 ust.1 pkt. 5) ustawy pzp
62-050 Mosina
GB Technology Sp. z o.0.
6. ul. Dewonska 22 913 042,22 60,00 40,00 100,00
26-052 Szewce




Dotyczy cze$ci 2: Montaz urzadzen silowni zewnetrznej wraz z elementami malej
architektury

Zamawiajacy, Gmina Malogoszcz, dziatajac na podstawie art.260 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019
r. Prawo zaméwien publicznych ( Dz.U. z 2023 r., poz. 1605, 1720 ) zawiadamia, Ze uniewaznia

postepowanie o udzielenie zamo6wienia publicznego.

Uzasadnienie prawne:

Na podstawie art.255 pkt 3 ustawy, Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie o udzielenie
zamoOwienia jezeli cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza ceng przewyzsza
kwotg, ktorg Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba, ze
zamawiajgcy moze zwigkszy¢ te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty.

Uzasadnienie faktyczne:

W  postepowaniu prowadzonym w trybie podstawowym bez negocjacji na zadanie pn.:
wZagospodarowanie terenu Osiedla w Malogoszezu — II etap”, Czesé 2: Montaz urzgdzen
sitowni zewnetrznej wraz z elementami malej architektury wptynely 4 oferty. Wszystkie oferty
przewyzszaja kwote jakg Zamawiajgcy zamierzal przeznaczyé na sfinansowanie tej czgsci
zamowienia ( tj. 213 883,74 zt brutto ). Zamawiajagcy w chwili obecnej nie posiada wyzszych
Srodkéw, pozwalajgcych na sfinansowanie tego zamowienia. W zwigzku z powyzszym zasadne jest
uniewaznienie postepowania na podstawie art.. 255 pkt 3 ustawy Prawo zamdwien publicznych.

Srodki ochrony prawnej

Wykonawcom oraz innym osobom, ktdrych interes doznat uszczerbku w wyniku naruszenia przez
zamawiajgcego przepisow ustawy, przyshuguje prawo wniesienia Odwotania do Prezesa Krajowej
Izby Odwolawczej na zasadach okreslonych w dziale IX ,,Srodki ochrony prawnej” ustawy Prawo
zamowien publicznych ( Dz. U. z 2023 r., poz. 1605,1720).

Z upowaznienia
JURMI %\ M IASTI\QMNY
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