ZARZAD DROG WOJEWODZKICH

W KATOWI CACH

Katowice, 29.10.2024 r.

WK.2810.12-WI/PN/240821/1.2024.MMAR.17634.24

WSZYSCY WYKONAWCY

DOTYCZY: POSTEPOWANIA NR WI/PN/240821/1 OPRACOWANIE DOKUMENTACJI PROJEKTOWEJ BUDOWY OBWODNICY M. MIASTECZKO
SLASKIE.

Zamawiajacy, Zarzad Drég Wojewddzkich w Katowicach informuje, Zze wptynety zapytania Wykonawcy do tresci
Specyfikacji Warunkéw Zamdwienia. Zgodnie z art.135 ust. 6 ustawy PZP, Zamawiajacy przekazuje tres¢ zapytan wraz
z wyjasnieniami tj.:

Zapytanie 1

Dotyczy wzoru umowy § 4 Ubezpieczenie Wykonawcy

Prosimy o doprecyzowanie, co w rozumieniu Zamawiajgcego oznacza termin ,szkoda posrednia”? Z kontekstu wynika, Ze
czesto rozumiana jest jako szkoda dotykajgca inne podmioty niz bezposrednio poszkodowany, jednak prosimy o potwierdzenie,
czy to jest zgodne z oczekiwaniami Zamawiajgcego.

Wyjasnienie

W wyroku Sadu Apelacyjnego w todzi z dnia 9 pazdziernika 2013 r. (sygnatura akt: I ACa 486/1) wskazano, cyt.: ,(...) Skarzacy
nawigzuje do koncepcji szkody bezposredniej i posredniej. Te pojecia mogq by¢ rozumiane na trzy sposoby. Wedtug kryterium
podmiotowego mamy do czynienia za szkodg bezposrednia, gdy oceniamy skutki zdarzenia szkodzgcego w sferze débr osoby
bezposrednio nig dotknietej, szkoda posrednia zas dotyka innych podmiotéw. Po drugie mozna zastosowac kryterium zwigzku
przyczynowego, uznajac za szkode bezposrednig uszczerbek, ktéry jest powigzany zwigzkiem przyczynowym bezposrednim ze
zdarzeniem szkodzgacym i po trzecie szkoda bezposrednia moze by¢ definiowana jako skutek naruszenia dobra bezposrednio
dotknietego zdarzeniem szkodzgacym oraz interesu w integralnosSci catego majatku poszkodowanego bez zwigzku z naruszeniem
konkretnego dobra (szkody czysto majatkowe), natomiast szkody posrednie wynikajqg z naruszenia innych dobr
poszkodowanego. Prawo polskie zasadniczo nie przywiqzuje wagi do omawianego podziatu, gdyz konsekwencje tego
rozréznienia sq znikome. O rozmiarze szkody podlegajgcej wynagrodzeniu decyduje bowiem ustawowo zdefiniowane kryterium
przyczynowosci, w zwigzku z czym zaréwno szkoda bezposrednia jak i poSrednia bedg indemnizowane, o ile mieszczg sie w
tak ustalonym zakresie (tak w System prawa prywatnego, Prawo zobowigzan - czes¢ ogdlna, tom 6, pod red. dr hab. Adama
Olejniczaka, Wydawnictwo C. H. Beck, Instytut Nauk Prawnych PAN, Warszawa 2009, str. 105 - 106). (...)”. Tym samym
zasadnym jest stwierdzenie, iz jedynym kryterium ograniczajacym jest zaistnienie adekwatnego zwigzku przyczynowego.
Wobec powyzszego, jezeli tylko powstanie szkody pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowym z zachowaniem sprawcy,
to kazde takie wyrzadzenie szkody wigze sie z odpowiedzialnoscig sprawcy, bez wzgledu na to, czy obejmowat on w swoim
zamysle dziatanie przeciwko danej osobie, ktéra poniosta szkode, czy tez nie. Dodatkowo warto wskazaé za uzasadnieniem
wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 15 listopada 2012 r. (sygnatura akt: V CSK 541/11), cyt.: ,(..) poszkodowanym
w rozumieniu art. 415 KC jest ten, kto ponidst uszczerbek pozostajacy w adekwatnym zwigzku przyczynowym z zawinionym
czynem sprawcy. Adekwatny zwigzek przyczynowy stanowi nie tylko przestanke odpowiedzialnosci odszkodowawczej, ale jest
takze kryterium wyznaczajacym jej zakres. W orzecznictwie nastepstwo uznawane jest za normalne jezeli w danym ukfadzie
stosunkdéw i warunkéw oraz w zwyczajnym biegu rzeczy, bez zaistnienia szczegdlnych okolicznosci szkoda jest zwyktym
nastepstwem tego zdarzenia (por. wyrok Sqdu Najwyzszego z dnia 26 stycznia 2006 r., II CK 372/05, OSP 2008, nr 9, poz.
96). Innymi stowy normalne nastepstwo zdarzenia szkodzacego (w tym wypadku niewykonania umowy) to skutek, ktory
zazwyczaj i w zwyktym porzadku rzeczy jest konsekwencjq tego zdarzenia (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lutego
2001 r,, III CKN 578/00, OSNC 2001, nr 7-8, poz. 120).” Zadane przez Zamawiajgcego ubezpieczenie powinno obejmowad
swym zakresem szkody osobowe, szkody rzeczowe oraz szkody posrednie w zwigzku z wykonywaniem Umowy — z wytaczeniem
szkéd spowodowanych sitg wyzszgq. Celem ww. postanowiert umownych jest zapewnienie wszystkim poszkodowanym - zaréwno
w sposOb bezposredni jak réwniez posredni - mozliwosci naprawienia szkody wyrzadzonej dziataniem Ilub zaniechaniem
wykonawcy zwigzanym z realizacjg przedmiotu udzielonego zaméwienia publicznego, pod warunkiem ziszczenia sie w tym
zakresie przestanek odpowiedzialnosci cywilnej wykonawcy. Szkody posrednie nalezy tu rozumiec¢ zgodnie z ich pojmowaniem
wyrazonym w dorobku orzeczniczym prawa cywilnego. Posrednio poszkodowanym jest podmiot, ktérego szkoda stanowi
pochodng naruszenia cudzych dobr, a przez to przybiera po stronie posrednio poszkodowanego swg samodzielng i samoistng
postac.

Zapytanie 2

Dotyczy wzoru umowy § 4 Ubezpieczenie Wykonawcy

Prosimy o wyjasnienie zapisu: ,w razie podlimitu na jedng szkode lub sume ubezpieczenia - na sume nie mniejszg niz 20%
zamdwienia”. Czy mogliby Paristwo doprecyzowad, co doktadnie oznacza ten zapis, szczegdlnie w kontekscie obowigzujgcej
polisy o sumie ubezpieczenia powyzej 1,5 min PLN? Z kontekstu wynika, Zze moze chodzi¢ o kwote 1,5 min PLN, ale prosimy o
potwierdzenie.

Wyjasnienie

Projektowane postanowienia umowy w zakresie § 4 ust. 1 Warunkdw Umownych do Umowy sq czytelne i ich tres¢, zdaniem
zamawiajgcego, nie nasuwa watpliwosci interpretacyjnych. Zapisy jw. jednoznacznie odwotujg sie do 20% zamdwienia.
Zapytanie 3

Czy wiadukt kolejowy w Miasteczku Slaskim, przy ktérym rozpoczyna sie projektowana trasa obwodnicy, podlega pefnemu
zakresowi inwestycji, w tym potencjalnym pracom modernizacyjnym? Dodatkowo, czy przewiduje sie szczegbétowe rozwigzania
dotyczgce bezpieczeristwa ruchu drogowego w przypadku problemdw z widocznoScig w rejonie wiaduktu, takie jak dodatkowe
oznakowanie lub inne sSrodki techniczne?

Wyjasnienie

Ewentualna przebudowa wiaduktu oraz linii kolejowej bedzie wynikata z przyjetych rozwigzan projektowych. Zamawiajacy
oczekuje, aby rozwigzania projektowe, rowniez w zakresie widocznosci, spetniaty wymagania obowigzujacych przepiséw oraz
wzorcow i standardéw zgodnie z postanowieniami SWZ.
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apytanie 4
Zamawiajacy w punkcie 18.4.c) oraz 18.5.c) SWZ okresla wymagania dot. pozacenowego kryterium oceny ofert w zakresie
dos$wiadczenia projektantéw i wskazuje Ze:
~Nie zataczenie zatacznika 2D oraz powyzszych dokumentéw bedzie skutkowac odrzuceniem oferty”, jak i
~Nie zataczenie zatacznika 2C oraz powyzszych dokumentdéw bedzie skutkowal odrzuceniem oferty”.
Tymczasem w punktach 8.1.4.c.2 oraz 8.1.4.c.3 okreslone sg warunki udziatu w postepowaniu w zakresie zdolnosci zawodowej
wykonawcy dot. tychze projektantéw. Zapisy te zawierajg jedynie wymdg minimum 60 miesiecy doswiadczenia liczonego od
dnia uzyskania uprawnien, na potwierdzenie czego nalezy podac, w Wykazie oséb - zatacznik nr 6 do SWZ, nazwe oraz date
uzyskania uprawnien. Wykaz taki bedzie zobowigzany przedstawi¢ wytacznie wykonawca wezwany. Zataczniki 2D oraz 2C,
dotyczgce pozacenowych kryteriow oceny ofert, w Zadnym stopniu w swojej tresci nie powigzane z warunkami udziatu w
postepowaniu okreslonymi przez Zamawiajgcego, powinny by¢ dokumentami, ktdrych nieztoZzenie nie prowadzi do odrzucenia
oferty. Dodatkowo zwracamy uwage, ze tres¢ Rozporzadzenia Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23 grudnia 2020 r.
w sprawie podmiotowych srodkéw dowodowych oraz innych dokumentdw lub oswiadczen, jakich moze zada¢ zamawiajacy od
wykonawcy (Dz.U. 2020 poz. 2415 z pdzn. zm.) nie przewiduje mozliwosci wymagania dokumentow potwierdzajacych
doswiadczenie 0sob skierowanych do realizacji zamodwienia. Zgodnie z ww. rozporzadzeniem Zamawiajgcy moze zadac jedynie
informacji na temat ich kwalifikacji zawodowych, uprawnien, doswiadczenia i wyksztatcenia niezbednych do wykonania
zamowienia publicznego, a takze zakresu wykonywanych przez nie czynnosci oraz informacji o podstawie do dysponowania
tymi osobami. W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy nie powinien zadaé dokumentéw potwierdzajacych doswiadczenie
projektantéw, jak wskazano w SWZ w nawiasie, w katalogu zamknietym (brak ,np.” lub ,itp.”), w postaci kopii decyzji
pozwolenia na budowe lub decyzji zezwalajacej na realizacje inwestycji drogowej, w tresci ktérej w zespole projektowym bedzie
wskazany projektant branzy drogowej / elektroenergetycznej, lub referencji wystawionych projektantom. Abstrahujgc od
zasadnosci zadania takich dokumentdéw, pragniemy zwrdci¢ uwage, ze same dokumenty decyzji zezwalajacych na realizacje
inwestycji drogowej nie zawsze zawierajg w swojej tresci petny zespdt projektantéw, poza tym czesto stanowig dokument
liczacy kilkadziesigt stron. Ponadto wymdg okreslony w pozacenowym kryterium dosSwiadczenia projektantéw nie zawiera
Z2gdania uzyskania zezwolenia na budowe lub zrid dla przygotowanych projektéw. Natomiast jezeli chodzi o referencje - kto
miatby taki dokument wystawic¢? Czy np. Zamawiajacy uwzglednitby referencje wystawione przez wykonawce swojemu
pracownikowi, zatrudnionemu na podstawie umowy o prace? W zwigzku z wyzej wymienionymi uwagami i watpliwosciami
wnosimy o ponowne przeanalizowanie tresci SWZ i wykreslenie:
- z tresci punktow 18.4.c) oraz 18.5.c) zdan informujgcych o odrzuceniu oferty w przypadku niedotaczenia zatacznikow 2C oraz
2D (dot. pozacenowych kryteriow oceny ofert) oraz tresci w zakresie Zzgdania dofaczenia dowoddw poswiadczajacych
do$wiadczenie projektantow;
- punktéw 14.17 h) oraz 14.17 i).
Wyjasnienie
Zamawiajacy dokonuje zmiany zapisow pkt. 18.4 c) i 18.5 d) SWZ.
Punkt 18.4.c) SWZ otrzymuje brzmienie:
Potwierdzeniem doswiadczenia projektanta, bedzie wskazanie w tabeli ,Doswiadczenia projektanta branzy drogowej”
(zatgcznik 2C do SWZ) projektanta branzy drogowej, ktory petnit funkcje projektanta branzy drogowej przy wykonywaniu
dokumentacji projektowej, dotyczacej wykonania przebudowy lub budowy drogi publicznej o dtugosci nie mniejszej niz 1,5 km
wraz z podaniem nazwy zadania i dtugosci odcinka oraz zataczenie dokumentu potwierdzajacego do$wiadczenie projektanta
drogowego (kopia decyzji pozwolenia na budowe lub decyzji zezwalajacej na realizacje inwestycji drogowej, w tresci ktérej w
zespole projektowym bedzie wskazany projektant branzy drogowej, lub referencje wystawione projektantowi branzy drogowej,
w tresci ktérych bedzie widniat zapis o wykonaniu dokumentacji projektowej, dotyczacej wykonania budowy drogi publicznej
o dfugosci nie mniejszej niz 1,5 km). Nie zataczenie zatacznika 2C oraz wymienionych dokumentéw bedzie skutkowad
przyznaniem 0 pkt za przedmiotowe kryterium.

Punktacja niniejszego kryterium zostanie wyliczona w nastepujacy sposob:

mniej niz dwie dokumentacje projektowe 0 pkt
dwie dokumentacje projektowe 10 pkt
trzy i wiecej dokumentacji projektowych 20 pkt

Punkt 18.5.c) SWZ otrzymuje brzmienie:

Potwierdzeniem doswiadczenia projektanta, bedzie wskazanie w tabeli ,DosSwiadczenia projektanta branzy
elektroenergetycznej” (zatacznik 2D do SWZ) projektanta branzy elektroenergetycznej, ktory petnit funkcje projektanta branzy
elektroenergetycznej przy wykonywaniu dokumentacji projektowej wykonania budowy Ilub przebudowy sieci wysokiego
napiecia wraz z podaniem nazwy zadania oraz zatgczenie dokumentu potwierdzajgcego doswiadczenie projektanta
elektroenergetycznego (kopia decyzji pozwolenia na budowe lub decyzji zezwalajacej na realizacje inwestycji drogowej, w
tresci ktérej w zespole projektowym bedzie wskazany projektant branzy elektroenergetycznej, lub referencje wystawione
projektantowi branzy elektroenergetycznej, w tresci ktérych bedzie widniat zapis o wykonaniu dokumentacji projektowej,
dotyczacej wykonania budowy lub przebudowy sieci elektroenergetycznej wysokiego napiecia). Nie zataczenie zatqcznika 2D
oraz wymienionych dokumentdéw bedzie skutkowaé przyznaniem 0 pkt za przedmiotowe kryterium.

Punktacja niniejszego kryterium zostanie wyliczona w nastepujacy sposob:

mniej niz dwie dokumentacje projektowe 0 pkt
dwie dokumentacje projektowe 10 pkt
trzy i wiecej dokumentacji projektowych 20 pkt

Ponadto Zamawiajgcy informuje:

a) Rozporzadzenie Ministra Rozwoju, Pracy i Technologii z dnia 23 grudnia 2020 r. w sprawie podmiotowych Srodkow
dowodowych oraz innych dokumentéw lub oswiadczen, jakich moze Zzgda¢ zamawiajacy od wykonawcy (Dz.U. 2020 poz.
2415 z pézn. zm.) nie odnosi sie do kryteriow pozacenowych w zwigzku z czym nie przewiduje sie zmian postanowien
swz.

b) Zamawiajacy wyjasnia, Zze pod pojeciem decyzji rozumie sie nie tylko czes$¢ (dokument) wytworzony przez organ
administracji publiczne prowadzgcy postepowanie administracyjne w sprawie wydania decyzji (w tym przypadku
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Zezwolenia na realizacje inwestycji drogowej lub pozwolenia na budowe), ale rowniez dokumenty wytworzone przez

wnioskodawce, ktére zgodnie z przepisami prawa integralng czes¢ wydanej decyzji np. w postaci zatacznikéw. Oczywistym
Jest fakt, ze tak rozumiana decyzja musi, z mocy prawa, zawiera¢ wykaz wszystkich oséb petniacych samodzielne funkcje
techniczne w budownictwie.

c) Zamawiajacy nie okreSla podmiotu wystawiajgcego referencje.

Zapytanie 5

Zamawiajacy w tresci punktu 9 SWZ, szczegdlnie 9.3, okresla procedure przedktadania przez wykonawce podmiotowych

Srodkow dowodowych. Tymczasem w punkcie 32 SWZ informuje, ze nie przewiduje odwrdconej kolejnosci oceny ofert (zgodnie

z art. 139 Pzp). Prosimy o wyjasnienie powyzszego.

Wyjasnienie

Zamawiajacy nie rozumie powyzszego zapytania, zapisy SWZ sq czytelne i spdjne. Zamawiajacy nie przewiduje odwrdconej

kolejnosci oceny ofert, a do ztozenia podmiotowych srodkéw dowodowych zostanie wezwany Wykonawca, ktérego oferta

zostata najwyzej oceniona.

Zapytanie 6

Prosimy o podanie lokalizacji punktéw pomiarowych w celu szczegétowej wyceny.

Wyjasnienie

Zamawiajacy informuje, iz lokalizacja punktéw pomiarowych - w rozumieniu szczegéfowego wyboru przekrojow drogowych i

konstrukcji nosnych dostosowanych do uzytych na cele pomiaru urzadzen - w catosci pozostaje po stronie Wykonawcy

pomiaru. Stoimy na stanowisku, iz podziat zakresu opracowania na odcinki pomiarowe - oraz przyjecie wynikajgcej z niego

ilosci punktéw pomiarowych - winny by¢ przeprowadzone przez Wykonawce pomiaru. Zakres opracowania nalezy w tym

przypadku rozumiec jako catos¢ uktadu podstawowego drog w obrebie miejscowosci Miasteczko Slaskie. Powyzsze obwarowane

jest zastrzezeniem, Ze koricowe opracowanie musi odpowiadaé celowi, jakiemu ma stuzyC; to jest stanowié¢ jednoznaczng

podstawe do projektowania przekrojow odcinkéw drogowych, typu i geometrii lezacych w ciagu projektowanej obwodnicy

skrzyzowan, wymiarowaniu konstrukcji nawierzchni oraz ewentualnych urzadzern ochrony Srodowiska. Przed przystapieniem

do prowadzenia pomiaréw zasadne jest omowienie lokalizacji punktow pomiarowych z zespotem Inzynierii Ruchu, przed

przystapieniem do pomiaru.

Zapytanie 7

Prosimy o informacje jaka dokumentacja projektowa bedzie brana pod uwage przy ocenie kryterium doswiadczenie projektanta

branzy drogowej.

Wyjasnienie

Jednoznaczne wymagania, dotyczace do$wiadczenia projektantow w kryterium poza cenowym zawarto w p. 18.4 c) oraz

18.5¢c) swz.

Zapytanie 8

Prosimy o zmiane zapisu SWZ dotyczacego zdolnosci technicznej lub zawodowej Wykonawcy z : "Wykonawca spetni

wymagania, jezeli wykaze, ze wykonat: 1 ustuge polegajgcq na wykonaniu dokumentacji projektowej (w zakresie co najmniej

projektu budowlanego i wykonawczego) budowy lub rozbudowy drogi publicznej, o dtugosci nie mniejszej niz 1,5 km Ustuga

w zakresie wykonania dokumentacji projektowej winna by¢ wykonana w okresie ostatnich 3 lat..."

na: "Wykonawca spetni wymagania, jezeli wykaze, ze wykonat: 1 ustuge polegajaca na wykonaniu dokumentacji projektowej

(w zakresie co najmniej projektu budowlanego i wykonawczego) budowy lub rozbudowy drogi publicznej, o dtugosci nie

mniejszej niz 1,5 km Ustuga w zakresie wykonania dokumentacji projektowej winna by¢ wykonana w okresie ostatnich 5 lat..."

Okres 3 lat ogranicza grono Wykonawcow chcacych ztoZzy¢ swojg oferte w tym zamdwieniu. Okres 5 lat poszerzy grono

Wykonawcéw.

Wyjasnienie

Zamawiajgcy podtrzymuje dotychczasowe zapisy SWZ.

Ponadto, Zamawiajacy, Zarzad Drég Wojewddzkich w Katowicach informuje, Zze zgodnie z art. 137 ust. 1 ustawy PZP w wyniku
nie udzielenia wyjasnieri na zapytania, Zamawiajacy wydtuza termin sktadania i otwarcia ofert.
Wobec powyzszego zmianie ulegajq nastepujgce terminy okreslone w SWZ:

1. TERMIN SKLADANIA OFERT ZOSTAJE ZMIENIONY NA: 19.11.2024 R. GODZ.: 09:00

2. TERMIN OTWARCIA OFERT ZOSTAJE ZMIENIONY NA: 19.11.2024 R. GODZ.: 09:05
3. TERMIN ZWIAZANIA OFERTA ZOSTAJE ZMIENIONY NA: 16.02.2025 R.

Elektronicznie
podpisany przez
ds. zarzqu_z(;ﬁi:erng;—SiRiAmostami LeS*aW DWO rzyﬁski

Zarzadu Drég Wojewddzkich w Katowicach

Otrzymuja: Data: 2024.1 0.29
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11:40:02 +01'00

Opracowata: Magdalena Marciniak
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