Chetmno, dnia 17.03.2023 r.
POWIAT CHELMINSKI
UL. KOLEJOWA 1
86-200 CHELMNO
PZD.272.1.2.2023 KZ

Wykonawcy zainteresowani
realizacja zamowienia

Dotyczy: wyjasnien tresci Specyfikacji Warunkow Zamoéwienia (zwanej dalej SWZ) dla
postepowania nr PZD.272.1.2023.KZ, ktorego przedmiotem jest wykonanie przedsigwzigcia pn.
»MVodernizacja drég i ciggéw miedzygminnych”.

W dniu 17 marca 2023 r. do Powiatu Chelminskiego, w sposdb dopuszczony przez
Zamawiajacego w SWZ, zostaly skierowane zapytania, dotyczace wyzej wymienionego
postepowania. Tres¢ zapytan oraz wyjasnienia przedstawiono ponizej:

1. Na podstawie wizji lokalnej stwierdzono wystepowanie uszkodzonej nawierzchni w postaci
przeloméw 1 zanizen ze spe¢kaniami siatkowymi, ktére wymagaja naprawy w technologii
remontu czastkowego masg bitumiczng na gorgco. Czy Zamawiajacy wykona naprawy we
wlasnym zakresie czy Wykonawca jezeli wykonanie robot lezy po stronie WykonawcCy
to prosimy o korekte kosztorysu.

Wyjasnienie:
Zamawiajacy przewiduje wykonanie istotnych napraw nawierzchni we wlasnym zakresie.

2. SST D-05.13.19a cienka warstwa na zimno z mieszanki mineralno-emulsyjnej (w tym: ,,slurry
seal”) w Tablicy 2 podaje niezgodne z obowigzujaca normg wymagania dotyczace uziarnienia
mieszanki mineralnej oraz zawartosci asfaltu. Dodatkowo pod Tablicg 3 widnieje zapis: ,,Zaleca
si¢ dostosowaé cechy charakterystyczne mieszanki mineralno-emulsyjnej oraz Zakladowa
Kontrole Produkcji do wymagan PN-EN 12273 [9], a metody badan do serii norm PN-EN
12274. W zwiazku z powyzszym prosimy o potwierdzenie ze mieszanka mineralno-emulsyjna
zastosowana dla tego zadania powinna spelnia¢ wymagania aktualnych przepisow oraz
Zaktadowej Kontroli Produkc;ji.

Wyjasnienie:
Zamawiajacy potwierdza, ze mieszanka mineralno — emulsyjna powinna spetnia¢ wymagania
aktualnych przepiséw i norm. Zostalo to wskazane miedzy innymi w pkt 1.5.12 ST D-00.00.00.

3.Ad. SWZ - Rozdziat 26 i Umowa (wzér) - § 2 ust. 4 1 6.

* Wnosimy o zmiang tresci ust. 4 z ,,Rozliczenie przedmiotu umowy nastapi fakturg koncowa,
(...)”, na ,Rozliczenie przedmiotu umowy nastapi fakturg cze$ciowa i fakturg koncowa”, i
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odpowiednig zmiang pozostalej tresci umowy (i usuni¢cie Rozdziatu 26 SWZ). Wnioskowana
zmiana zwigzana jest z prosba o odbior czesciowy wykonanych robdt do wysokosci kwoty
wiasnych $rodkéw Zamawiajacego. Wskazujemy, iz zgodnie z ust. 6 pkt. 8) umowy, przed
uruchomieniem zaliczki inspektor nadzoru ma potwierdzi¢ zestawienie ilosci 1 wartosci juz
wykonanych robot — w wysokosci 20% wartosci przedmiotu Umowy. Zatem ptacone przez
Zamawiajacego srodki wiasne — w rzeczywistosci nie sg juz zaliczka, czyli §wiadczeniem ,,na
poczet wykonania zamoéwienia” (art.442 ustawy Pzp z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo
zamoéwien publicznych (Dz.U. poz.1710 z 2022 r. ze zm.)), i dalej art. 442 ust. 2 ,,Zamawiajacy
moze udzieli¢ kolejnych =zaliczek, pod warunkiem ze wykonawca wykaze, ze wykonat
zamowienie w zakresie wartosci poprzednio udzielonych zaliczek”. W naszym przypadku prace
zostaly (maja by¢) wykonane a ich warto$¢ zostaje potwierdzona przez inspektora.
ewentualnie

» Przy pozostawieniu obecnego zapisu ust. 4, wnosimy o usuni¢gcie w ust. 6 pkt. 3) — 8).
Uzasadnienie: zabezpieczeniem wniesionej wplaty przez Zamawiajacego sa juz wykonane
roboty budowlane o wartosci przewyzszajacej kwote otrzymanej ,,zaliczki” — przed jej
udzieleniem ma by¢ wykonane 20% przedmiotu umowy. Podstawa prawng (w ustawie Pzp)
udzielenia zaliczki bez konieczno$ci jej zabezpieczenia jest art. 442 ust. 4.

Wyjasnienie:

Zamawiajacy nie przewiduje zmian w SWZ oraz w zataczniku nr 10 do SWZ ,,Wzbér umowy”’.

Z. powazaniem
Zdzistaw Gamanski
Starosta Chelminski
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