Nadlesnictwo Lezajsk

Lezajsk, 19.12.2022 r.
Zn.spr.: S.270.1.7.2022

Informacja o odrzuceniu oferty i uniewaznieniu postepowania w czesci nr 03
w postepowaniu ,Wykonanie ustug z zakresu gospodarki lesnej na terenie
Nadlesnictwa Lezajsk w roku 2023”

Szanowni Panstwo,

Zamawiajgcy dziatajgc zgodnie z art. 253 ust. 1 pkt 2 oraz art. 226 ust. 1 pkt 4)
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2021 r.,
poz. 1129 z pdzn. zm.) zawiadamia o odrzuceniu w czesci 03 postepowania oferty
zlozonej przez Konsorcjum Zaktad Ustug Lesnych Marek Mazurek Kopanie Zotynskie
86a, 37 — 110 Zotynia, Ustugi Lesne Pelc tukasz, Wydrze 261a, 37 — 110 Zotynia.
Zamawiajgcy dziatajgc na podstawie art. 255 ust. 2 uniewaznia postepowanie w czesci
nr 03.

Uzasadnienie prawne:

Art. 226 ust. 1 pkt 4 — Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli jest niewazna na podstawie
odrebnych przepiséw, (zgodnie z Art. 104 KC - Jednostronna czynnos¢ prawna
dokonana w cudzym imieniu bez umocowania lub z przekroczeniem jego zakresu jest

niewazna.)

Art. 255 ust. 2) — Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamodwienia, jezeli
wszystkie ztozone wnioski o dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo oferty

podlegaty odrzuceniu.
Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajgcy w toku badania ofert uznat, ze oferta Wykonawcy Konsorcjum Zaktad
Ustug Le$nych Marek Mazurek Kopanie Zotynskie 86a, 37 — 110 Zotynia, Ustugi Le$ne
Pelc tukasz, Wydrze 261a, 37 — 110 Zotynia w czesci nr 03 zostata podpisana przez

Pana Marka Mazurek dnia 22 listopada 2022 r. Do ztozonej oferty, nie zostat zatgczony
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dokument petnomocnictwa dla Pana Marka Mazurek do reprezentowania Konsorcjum w

imieniu Pana tukasza Pelc.

Dnia 29 listopada 2022 r. zostato wystane petnomocnictwo za posrednictwem platformy
zakupowej (https://platformazakupowa.pl/forum/get/topics/for/auction/68024 1# )

podpisane przez Pana tukasza Pelc kwalifikowanym podpisem dnia 29 listopada 2022r.
W dniu 9 grudnia Wykonawca przestat skan papierowego petnomocnictwa, réwniez za
posrednictwem w/w platformy zakupowej, udzielonego przez Pana tukasza Pelc, Panu
Markowi Mazurkowi zawarte przed Notariuszem dnia 9 grudnia 2022 r. W zwigzku z tym,
ze oba petnomocnictwa opatrzone sg datg pozniejszg niz dzien sktadania ofert tj. 25
listopada 2022 r., Zamawiajgcy uznat, ze skoro petnomocnictwo dla osoby, o ktorej
mowa wyzej, sktadajgcej oferte w imieniu Konsorcjum, musi obejmowa¢ umocowanie
do jej ztozenia w imieniu Wykonawcdéw, powinno zosta¢ udzielone w dacie nie
pozniejszej, niz dzien ztozenia oferty poniewaz z przestanych petnomocnictw nie wynika,
ze Pan Marek Mazurek w dniu skfadania oferty byt umocowany do dziatania w imieniu

Konsorcjum.

W przedmiotowym postepowaniu na czes¢ nr 03 wptyneta tylko jedna oferta Konsorcjum
Zaktad Ustug Lesnych Marek Mazurek Kopanie Zotynskie 86a, 37 — 110 Zotynia, Ustugi
Lesne Pelc tukasz, Wydrze 261a, 37 — 110 Zotynia. W/w oferta podlega odrzuceniu na
podstawie Art. 226 ust. 1 pkt 4 ustawy Prawo zamowien publicznych.

Uzasadnienie:

Ztozenie przez Pana tukasza Pelc petnomocnictwa 2z punktu widzenia
materialnoprawnego nie moze odnieS¢ zatozonego skutku prawnego , albowiem nie
wynika z niego, aby Pan Marek Mazurek byt umocowany do podpisania i ztozenia oferty
w imieniu Konsorcjum w dacie, w ktorej tych czynnosci dokonat, a jedynie, ze
umocowano go do tego dopiero w dniu 29 listopada 2022 r. i od tego momentu byt
uprawniony do dokonywania w imieniu Konsorcjum czynnosci wskazanych w tresci
petnomocnictwa. ,Za prawidtowo uzupetnione petnomocnictwo nalezy uznac takie, ktére
zostato wystawione przed dniem dokonania czynnos$ci przez petnomocnika, a wiec w

przypadku ztozenia oferty — przed datg jej podpisania i ztozenia. Jezeli zas dokument


https://platformazakupowa.pl/forum/get/topics/for/auction/680241#

petnomocnictwa wystawiony jest w dacie po dokonaniu czynnosci przez petnomocnika,
to uzupetnienie nie odniesie pozadanego efektu — czynnos¢ prawna zostata bowiem
dokonana przez osobe do tego nieuprawniong, a samo uzupetnienie dokumentu nie
pozwoli na konwalidacje czynnosci.” (M. Stachowiak [w:] W. Dzierzanowski, t.
Jazwinski, J. Jerzykowski, M. Kittel, M. Stachowiak, Prawo zamdowien publicznych.
Komentarz, Warszawa 2021, art. 128). Nie ulega watpliwosci, ze ,Osoba, ktéra
podpisuje oferte sktadang w postepowaniu o udzielenie zamowienia publicznego, musi
by¢ wiasciwie umocowana do ztozenia takiego oSwiadczenia woli. W przeciwnym razie
ztozenie oferty jest nieskuteczne (zgodnie z art. 104 Kc jednostronna czynnos¢ prawna
dokonana w cudzym imieniu bez umocowania lub z przekroczeniem jego zakresu jest
niewazna, co w zwigzku z art. 226 ust. 1 pkt 4 Pzp w postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego skutkuje odrzuceniem takiej oferty).” (Prawo Zamowien
Publicznych. Komentarz, red. H. Nowak, M. Winiarz, Urzagd Zamoéwien Publicznych,
Warszawa 2021 - dostepny pod adresem: https://www.uzp.gov.pl/nowe-
pzp/repozytoriumdokumentow-nowe-pzp/komentarzdo-nowego-pzp - komentarz do art.
218 Pzp). Jednoczesnie wskazacC nalezy, ze ,Art. 104 Kc stanowi, ze jednostronna
czynnos¢ prawna (a taki charakter ma ztozenie oferty w postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego) dokonana w cudzym imieniu bez umocowania lub z
przekroczeniem jego zakresu jest niewazna. Niedotgczenie petnomocnictwa Iub
ztozenie petnomocnictwa wadliwego, niezawierajgcego umocowania do ztozenia oferty,
stanowi podstawe skierowania przez zamawiajgcego wezwania wykonawcy do
uzupetnienia petnomocnictwa na podstawie art. 128 ust. 1 Pzp (petnomocnictwo jest
»innym dokumentem” w rozumieniu tego przepisu). Uprawnienie do podejmowania
czynnosci w toku postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego przez
petnomocnika (osobe upowazniong) wykonawcy powinno wynika¢ ze stosunku
prawnego fgczgcego wykonawce z tg osobg, a wiec z tresci udzielonego
petnomocnictwa. Stad tez art. 128 ust. 1 Pzp przesadza o koniecznosci wezwania
wykonawcy do ztozenia przedmiotowego dokumentu. Petnomocnictwo uzupetnione w
tym trybie powinno by¢ prawidiowe (wolne od wad) zaréowno w zakresie tresci, jak i
formy; powinno réwniez potwierdzac¢ istnienie umocowania do dokonania danej

czynnosci na dzien jej dokonania.” (Prawo Zamowieh Publicznych. Komentarz, red. H.



Nowak, M. Winiarz, Urzad Zamdwien Publicznych, Warszawa 2021 — dostepny pod
adresem: https://www.uzp.gov.pl/nowepzp/repozytorium-dokumentow-

nowepzp/komentarz-do-nowego-pzp - komentarz do art. 226 Pzp).

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy uznat, ze osoba, ktéra podpisata oferte w imieniu
Konsorcjum nie byta wtasciwie umocowana do ztozenia takiego oswiadczenia woli i

wadliwosci o takim charakterze Wykonawca nie usunat.

Zenon Szkamruk
Nadlesniczy

Do wiadomosci:
1. Strona postepowania
2. Ala
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