Znak DOAT: 57/05/2024 Wioszczowa, dnia 28.05.2024 r.

Dotyczy: wyjasnien tresci SWZ (odpowiedzi na pytania) do postgpowania na dostawe lekéw
dla Zespotu Opieki Zdrowotnej we Wtoszczowie — Szpitala Powiatowego im. Jana Pawta II”
prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na podstawie art. 132 ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. — Prawo zaméwien publicznych (Dz.U. 22023 r. poz. 1605 ze zm.). Znak sprawy:
06/04/2024.

Zespot Opieki Zdrowotnej we Wioszczowie dziatajac na podstawie art. 135 ust. 1,5i6
ustawy Prawo zamowieri publicznych (tj. Dz. U. 2 2023 r.,, poz. 1605 ) odpowiada na pytania
zadane przez wykonawcéw w nastepujacy sposéb:

Pytanie nr 1

Dotyczy wzoru umowy

Proszeg o potwierdzenie, iz w razie wystapienia takich okolicznoéci jak brak statusu refundacyjnego
leku, wstrzymanie fub wycofanie produktu leczniczego z obrotu decyzjg Gtéwnego Inspektora
Farmaceutycznego oraz zaprzestanie produkgji, skutkujacych uniemozliwieniem realizacji umowy
przez Wykonawce, przy jednoczesnym udokumentowanym braku mozliwoéci dostarczenia przez
Wykonawce towaru réwnowaznego/odpowiednika nastapi rozwigzanie umowy w ramach danego
pakietu za porozumieniem stron z uwagi na niemoznog¢ spetnienia Swiadczenia zgodnie
z przepisami KC?

Zaoferowanie produktu zamiennego jest mozliwe tylko w sytuacji posiadania przez wykonawce
produktu leczniczego zamiennego danego producenta, do ktérego obrotu jest upowazniony na
podstawie koncesji, jako hurtownia farmaceutyczna. Niemozliwy i niezgodny z obowigzujgcymi
przepisami prawa jest obrét produktami leczniczymi, na ktére wykonaweca nie posiada koncesji

Odpowiedz: Zamawiajacy nie potwierdza. Zapisy umowy w powyiszym zakresie s3
jednoznaczne i wyczerpujace dlatego Zamawiajacy pozostawia je be zmian.

Pytanie nr 2
Dotyczy § 9 ust. 4 wzoru umowy — kary umowne

Czy Zamawiajacy zgodzi sie w § 9 ust. 4 wzoru umowy na zmiane kary umownej wynoszacej 10 %
wartosci brutto okreslonej w § 2 ust. 1 wzoru Umowy na kare wynoszacg 10% wartosé brutto
niezrealizowanej czesci umowy?

Majac na uwadze wytyczne UZP i wypracowane stanowisko KIO w ktérym okreslajac wysokosé
kar umownych, Zamawiajacy powinien kierowaé si¢ zdrowym rozsadkiem. Zbyt restrykcyjne kary
umowne w pofaczeniu z wynikajagcg z ustawy o finansach publicznych koniecznoscig ich
dochodzenia przez zamawiajacego moze prowadzi¢ nie tylko do negatywnych konsekwencji dla
wykonawcy, ale by¢ powodem niemoznoéci zrealizowania zamdwienia. Powyiszy zapis w
brzmieniu przewidujgcym kare umowna zaméwienia réwniez prawidtowo zrealizowanego
pozostaje w sprzecznosci funkcjg kary umownej okreslonej przez przepisy kodeksu cywilnego.

OdpowiedZ: Zamawiajacy nie wyraza zgody.



Pytanie nr 3
Dotyczy §5 ust. 1i 2 projektu umowy

Zamawiajacy w §5 ust 11 2 projektu umowy wskazat, iz:

»1. O zaprzestaniu produkcji danego leku lub jego braku na polskim rynku, Wykonawca
powiadomi niezwtocznie Zamawiajgcego w formie pisemne;j.

2. W sytuagji, o ktérej mowa w ust. 1, Wykonawca zobowigzany jest do dostawy zamiennika
danego leku, po wczesniejszym uzgodnieniu rodzaju tego zamiennika z Kierownikiem Apteki
Szpitalnej i po uzyskaniu pisemnej zgody Zamawiajgcego. Cena zamiennika nie mose by¢ wyzsza
od ceny leku wskazanej w Zatgczniku Nr 1 do Umowy..”

Tak sformutowane postanowienie w sposéb nieuzasadniony zakfada, ze kaidy wykonawca
posiada w swoim portfolio komplet lekéw referencyjnych i generycznych lub biopodobnych,
podczas gdy Roche Polska dystrybuuje bezpoérednio produkty lecznicze, w odniesieniu do
ktérych jest przedstawicielem podmiotu odpowiedzialnego, a zatem w przypadku przerwania
cigglosci dostaw Produktu nie jest w stanie dostarczy¢ jego odpowiednik na zadanie
Zamawiajgcego.

Majac na uwadze powyisze, czy Zamawiajgcy dopuszcza mozliwoéé niestosowania wskazanego
powyzej zapisu w w §5 ust 2 dla lekéw znajdujgcych sie w pakiecie nr 11?

Odpowiedz: Nie, zapis obowiazuje do wszystkich pakietow.

Pytanie nr 4

Dotyczy zapis6w umowy §4 ust. 4
'Zamawiajacy w §4 ust. 4 projektu umowy wskazat, iz:
» Strony zgodnie postanawiajg, iz tres¢ Umowy ulegnie odpowiedniej modyfikacji w zakresie ceny
brutto lekéw, jesli na skutek wprowadzonej na mocy obwieszczenia Ministra Zdrowia zmiany
limitu finansowania lekéw objetych postanowieniami Umowy, ulegnie zmianie wysokos¢ kwoty

refundacji lekéw. Postanowienia ust. 3 zdanie trzecie niniejszego paragrafu stosuje sie
odpowiednio.)”

W nawigzaniu do powyzszych zapiséw czy Zamawiajacy wyrazi zgode, aby zmiana ceny produktu
leczniczego, ktéra jest wyisza niz limit finansowania wymagata aneksu do umowy, a brak
obopdlnej zgody na podpisanie aneksu, dotyczacego dostonowania ceny do limitu finansowania,
wynikajagcego z Obwieszczenia Ministra Zdrowia, moze stanowic podstawe do rozwigzania
umowy, co nie bedzie jednoznaczne z niewykonaniem lub nienalezytym wykonaniem umowy
przez Wykonawce?

Uzasadnienie:

Zgodnie zart. 432 PZP, "Umowa wymaga, pod rygorem niewaznoéci, zachowania formy pisemnej,
chyba ze przepisy odrebne wymagaja formy szczegolnej." Powyisze oznacza, ze wszelkie zmiany
do jej tresci powinny przyja¢ forme pisemna, co jest zgodne z § 11 ust. 2 projektu umowy.
Jednoczeénie, w umowie zawarte zostaly zapisy, ktére budzg watpliwosé¢, co do formuty
wprowadzania zmian do umowy. O ile jest to zrozumiate w odniesieniu do zmiany cen
urzedowych danego produktu leczniczego, o tyle trudno zastosowac tego typu automatyzm w
przypadku zmiany ceny, ktére moze byé wynikiem innych zmian na listach refundacyjnych NFZ.
Zmiana limitu finansowania, grup limitowych, sposobu finansowania, ktéra moze mie¢ wptyw na
ostateczng ceng, kazdorazowo powinna zostaé poprzedzona odpowiednim aneksem do umowy.
Dodatkowo, Wykonawca nie moze byé zobowigzany do podpisania aneksu, zmieniajgcego cene,
na ktdrej wysokos¢ nie miat wptywu. W takim wypadku, zgodnie z zasadg swobody uméw (art.
353 (1) KC), ktéra obowigzuje réwniez w odniesieniu do umdéw w sprawie zamdwienia
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publicznego, powinna istnie¢ mozliwoé¢ rozwiazania umowy za porozumieniem Stron bez
negatywnych konsekwencji dla Wykonawcy

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje postanowiern umowy wskazanych
W § 4 ust. 4. Ewentualne mozliwe zmiany umowy przewidziano w jej tresci.

Pytanie 5

Zamawiajacy w §8 ust. 6 projektu umowy zastrzegl, iz:

»~Wykonawca nie moze odméwié swiadczenia ustug objetych niniejszg Umowg w przypadku
wystqpienia zalegfosci ptatniczych u Zamawiajgcego. W przypadku odmowy Zamawiajgcy, po
uprzednim pisemnym wezwaniu Wykonawcy do realizacji dostawy w terminie 3 dni roboczych,
uprawniony bedzie do odstgpienia od Umowy.”

Zaproponowane przez Zamawiajgcego postanowienie umowne skutkuje obowigzkiem
wykonywania umowy przez Wykonawce w przypadku niewykonywania obowigzku zaptaty przez
Zamawiajgcego. Co wiecej konstrukcja obecnego postanowienia z par 8 ust 6 nie wskazuje na
zadne ograniczenia czasowe, co oznacza, iz przy opoznieniu w ptatnosciach po stronie
Zamawiajacego, niezaleznie od ich wysokosci oraz terminu opéznienia ptatnosci, Wykonawca ma
obowigzek nieprzerwanego wykonywania umowy.

Tak uksztattowane postanowienie nalezy uznac za sprzeczne z art. 552 Kodeksu Cywilnego
poprzez ograniczenie prawa Wykonawcy do powstrzymania sie z realizacjg dostaw w przypadku,
gdy Zamawiajacy dopusci sig zwfoki z zaptata ceny za dostarczong cze$¢ rzeczy sprzedanych.

Z powyziszych powoddéw postanowienie zaproponowane przez Zamawiajgcego we wzorze
umowy narusza przepisy Kodeksu Cywilnego oraz zasady wspétiycia spotecznego i powinno ulec
zmianie.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraia zgody na zmiahe.

Pytanie 6

Czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwosé modyfikacji par. 9 ust. 4 wzoru umowy w ten sposob,
ze:

»4. Zamawiajgcy moze naliczy¢é Wykonawcy kare umowng w wysokosci 10 % niezrealizowanej
wartosci brutto okreslonej w § 2 ust. 1 Umowy w przypadku odstgpienia od Umowy z przyczyn
lezgcych po stronie Wykonawcy.”

Uzasadnienie:

Zdaniem Wykonawcy niewtasciwym sg postanowienia Umowy, w ktérych kara umowna naliczana
jest od kwoty zamdwienia stanowiacy przedmiot niniejszej umowy co moze skutkowaé
obcigzeniem Wykonawcy nadmiernym i niewspétmiernie wysokim ryzykiem gospodarczym w
stosunku do naruszonych postanowiei Umowy. Kara umowna ma petni¢ funkcje mobilizujgcy
wykonawce do prawidtowej realizacji przedmiotu zaméwienia oraz funkcje odszkodowawcza,
jezeli wykonawca wykona przedmiot umowy nieterminowo lub w sposéb nieprawidtowy.
Odpowiedz: Nie, Zamawiajacy nie dopuszcza.

Pytanie 7

Dotyczy pakiet 1, 9,czy Zamawiajacy dopusci do wyceny lek w postaci tabletki powlekane;j
( obecnie dostepna postac)?

Odpowiedz: Zgodnie z SWZ. Zamawiane postaci lekéw opisane s3 w kazdym pakiecie.

Pytanie 8

Dotyczy pakiet 4, czy Zamawiajacy dopusci do wyceny lek w postaci roztw.do wstrz., 2 amp-



strz.+2 gaziki ( obecnie dostepna postaé)?
Odpowiedz: Zgodnie z SWZ. Zamawiane postaci lekéw opisane sg w kazdym pakiecie.

Pytanie 9

Dotyczy pakiet 6, czy Zamawiajacy dopusci do wyceny rozt.d/wstrz.,2wstrzyk. ( obecnie
dostepna postad)

Odpowiedz: Zgodnie z SWZ. Zamawiane postaci lekéw opisane sa w kazdym pakiecie.

Pytanie 10
Prosimy o zgode na dostawienie kolumny nr 14 nazwa handlowa w celu weryfikacji
zaoferowanego produktu

Odpowiedz: Nazwe handlowa produktu nalezy umiesci¢ w kolumnie nr 3 - Nazwa/opis
produktu.

Pytanie 11

Do §2 ust. 5 wzoru umowy: Wnosimy o zmiang zapisu w §2 ust. 6 poprzez zwiekszenie
minimalnego zakresu zrealizowania umowy do wartosci minimum 70%. Wskazujemy, ze wskazany
prég realizacji minimum 30%, wypacza ekonomiczny sens zawarcia umowy oraz jest niezgodny
z przepisami ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. 2021 poz.
1129 ze zm.), gdyz moze doprowadzi¢ do istotnej zmiany umowy i jej charakteru, co stoi
W sprzecznosci z zapisami art. 454 ust.1, ust.2 pkt 1) i 3) oraz art.455 ust.1 pkt 1) PZP.
Odpowiedz: Nie, Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie 12

Do §4 ust.6 projektu umowy prosimy o dodanie zastrzezenia, ze w przypadku gdy strony nie dojda
do porozumienia w zakresie zmiany wynagrodzenia Wykonawcy w oparciu o §4 ust.6 wzoru
umowy, zaréwno Wykonawca jaki i Zamawiajacy nabeda uprawnienie do rozwigzania w tej czesci
umowy za porozumieniem stron, z zachowaniem jednomiesigcznego okresu wypowiedzenia, bez
obowigzku ponoszenia z tego tytutu kar umownych.

Odpowiedz: Nie, Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie 13

Do §5 ust. 2 wzoru umowy: Prosimy o informacje, czy w przypadku wstrzymania produkcji lub
wycofania z obrotu przedmiotu umowy oraz braku mozliwoéci dostarczenia zamiennika produktu
w cenie przetargowej (bo np. bedzie to grozito razaca stratg dla Wykonawcy), Zamawiajacy wyrazi
zgode na sprzedaz w cenie zblizonej do rynkowej lub na wytaczenie tego produktu z umowy bez
koniecznosci ponoszenia kary przez Wykonawce?

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie 14

Do §5 ust. 3 wzoru umowy: Prosimy o modyfikacje tresci §5 ust.3, poprzez skonkretyzowanie
granicznych wartosci dla poszczegdlnych pozycji asortymentowych, jakie Zamawiajacy zamierza
zrealizowac, np. poprzez podanie, ze zmiany iloci produktéw okreslonych w formularzu
asortymentowo — cenowym mogg ulec zmniejszeniu lub zwigkszeniu w granicach +/- 20%, przy
czym przez takie sformutowanie Zamawiajgcy bedzie rozumiat mozliwo$é¢ zamdéwienia o 20%
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mniejszych lub o 20% wigkszych ilosci, kazdego z zaméwionych asortymentéw. Aktualna treéc §5
ust.3 jest na tyle ogdina, Ze na jej podstawie wykonawcy nie s3 w stanie okreéli¢ faktycznej
wielkosci przedmiotu zaméwienia w zakresie jego poszczegdlnych pozycji asortymentowych oraz
nie sy w stanie dokona¢ prawidtowe] kalkulacji na potrzeby sktadanej oferty.

W wyroku z dnia 17 listopada 2023 roku (sygn. akt: KIO 3212/23) Krajowa Izba Odwotawcza
uwzglednita odwotanie wniesione przez wykonawce Urtica Sp. z 0.0. z siedzibg we Wroctawiu w
postgpowaniu prowadzonym przez Szpital Specjalistyczny im. E. Biernackiego w Mielcu na
dostawy produktéw leczniczych oraz wyrobéw medycznych, dotyczace analogicznych zapiséw
umownych, uznajac za uzasadnione zarzuty naruszenia art. 99 ust. 1, art. 433 pkt 4, art. oraz 441
ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo Zaméwieri Publicznych (Dz. U. 2023 poz. 1605).
KIO w wyzej przywotanym wyroku stwierdzita, ze Zamawiajacy jest bezwzglednie zobowigzany
wskazac¢ minimalng ilo$¢ kazdego zamawianego produktu, zgodnie z trescig wynikajaca z art. 433
pkt 4 PZP, a takze uznata, ze Zamawiajacy ma bezwzgledny obowigzek w sposéb precyzyjny,
zrozumiaty oraz jednoznaczny wskaza¢ w zakresie kazdego zamawianego produktu, jego iloéé, do
ktorej moze zwiekszy¢ zakres zaméwienia w ramach korzystania z prawa opcji, co z kolei wynika
z tredci art. 441 ust. 1 PZP.

KIO uznata, ze chociaz Zamawiajacy rzeczywiscie dysponuje ograniczonymi mozliwoéciami
w zakresie precyzyjnego okreslenia zapotrzebowania na poszczegéine produkty, a rodzaj i ilo$¢
towaréw koniecznych do prawidtowego udzielania $wiadczer: zdrowotnych sg uzaleznione od
réznych okolicznosci, to jednak ich zaistnienie nie ma wptywu na zapisy umowy, ktdre naruszajg
art. 99 ust. 1 PZP, art. 433 pkt 4 PZP i art. 441 ust. 1 PZP. Izba potwierdzita, ze norma wynikajaca z
art. 433 pkt 4 PZP, ktéra zakazuje wprowadzania postanowier przewidujacych mozliwoéé
dowolnego ograniczenia zakresu zaméwienia, bez wskazania minimalnej wartoéci lub wielkosci
Swiadczenia stron oraz norma wynikajaca z art. 441 ust. 1 PZP, ktéra okreéla zasady korzystania z
prawa opcji, nakazujgca opisywac je w postaci zrozumiatych, precyzyjnych oraz jednoznacznych
postanowien, maja charakter bezwzglednie obowigzujgcy. Ponadto, zadne inne przepisy PZP nie
ograniczaja ani nie wylgczajg zastosowania tych norm w przypadkach wystapienia okolicznosci
majacych wptyw na rodzaj i ilos¢ towardéw stanowigcych zapotrzebowanie podmiotéw
udzielajgcych $wiadczenia zdrowotne. KIO stwierdzita tez, ze wszelkie okolicznosci, ktére’
powoduja, ze Zamawiajacy nie jest w stanie przewidzieé, ile dokfadnie produktéw bedzie
potrzebowat, nie moga powodowac naruszenia art. 99 ust. 1 PZP, ktéry nakazuje jednoznacznie,
wyczerpujgco, doktadnie i zrozumiale opisa¢ przedmiot zamdwienia, w tym przypadku poprzez
podanie liczby asortymentu, do ktérej zamierza zmniejszy¢ lub zwiekszyé zakres zamdwienia
w zakresie kazdego produktu.

KIO wskazata, ze w przypadku zaméwienia udzielanego w czesciach, kazda z czesci zamdwienia
stanowi odrgbne zamdwienie. W zwigzku z tym, opis przedmiotu zaméwienia, ktéry przewiduje
dowolne zwigkszanie lub zmniejszanie iloci produktéw z wybranych pozycji asortymentu, w tym
catkowitg rezygnacje z niektérych 'pozycji asortymentu, nalezy uznaé za niejednoznaczny,
niewyczerpujacy, nieprecyzyjny, nieuwzgledniajagcy wszystkich wymagari oraz okolicznogci,
mogacych mie¢ wptyw na sporzadzenie oferty. Izba zauwazyta, ze mozliwo$é zwiekszenia zakresu
zamdwienia w istocie stanowi opcje, co potwierdza art. 31 ust. 2 PZP, z ktérego wynika, ze przy
ustaleniu wartosci zamowienia uwzglednia si¢ najwiekszy moizliwy zakres tego zamdwienia
z uwzglednieniem opcji. KIO wywnioskowata takze, ze gdy przedmiotem zaméwienia sa dostawy,
opcja stanowi instrument, ktéry pozwala Zamawiajagcemu na nabycie produktéw w iloéci
adekwatnej do zmian w zakresie jego potrzeb, wystepujacych po zawarciu umowy w sprawie
zamowienia publicznego. Zamawiajacy ma wigc mozliwo$¢ zastrzezenia w umowie , 0pcji w gore”,
przewidujgcej zwiekszenie zakresu zaméwienia oraz ,,opcji w dot”, pozwalajacej na ograniczenie



zakresu zamdwienia. Nie jest nieprawidfowe zawarcie obu tych mozliwoéci w jednym
postanowieniu umowy czy tez powigzanie ich ze sobg, ale przy ograniczaniu zakresu zaméwienia
nalezy przestrzegac zasady wynikajacej z tresci art. 433 pkt 4 PZP, natomiast w zakresie, gdzie
zwigkszenie zakresu zamdwienia stanowi opcje, nalezy stosowac sie do regut wynikajgcych z art.
441 ust. 1 PZP

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane umowy.

Pytanie 15

Do §7 ust. 4 wzoru umowy: Prosimy o dodanie stéw zgodnych z art. 552 k.c.: "... z wytgczeniem
powotania sie przez Dostawce na okolicznosci, ktére zgodnie z przepisami prawa powszechnie
obowigzujacego  uprawniajg  Sprzedajacego  do odmowy  dostarczenia  towaru.”.
OdpowiedzZ: Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie 16

Do §8 ust. 2 wzoru umowy: Czy Zamawiajacy odstapi od wymogu dotaczania do dostaw
dokumentu WZ? Jednoczesnie zapewniamy, ze dotaczana do kazdorazowej dostawy faktura VAT
spetnia¢ bedzie wymogi dla dokumentu przekazania produktu leczniczego, a tym samym
zawierafa bedzie miedzy innymi takie informacje jak nazwy wszystkich przekazywanych pozyciji,
.numer serii czy data waznosci dostarczonego przedmiotu umowy.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraia zgody.

Pytanie 17

Do 88 ust. 3 wzoru umowy: Czy zamawiajacy wyrazi zgode na zmiane zapisu §8 ust. 3 wzoru
umowy dotyczgcego sposobu pfatnosci, poprzez wykreslenie zapisu o fakturach zbiorczych
dostarczanych nie czesciej niz jeden raz w tygodniu i zastapienie ich fakturami wystawianymi za
kazdg zrealizowana dostawe towaru, z uwagi na uchylenie z dniem 1 stycznia 2014 r. przepisow
dopuszczajgcych mozliwo$¢ wystawiania faktur zbiorczych, a takze z uwagi niewaznos¢ zapisu
w swietle bezwzglednie obowigzujacych przepiséw prawa tj. obowiagzujgcego od dnia 1 stycznia
2016 r. art. 8a ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o terminach zaptaty w transakcjach handlowych
(Dz.U. 2 2013 r. poz. 403 ze zm., dalej: UoTZ), zakazujacego zawierania w umowach stron zapisow
dotyczacych termindw wystawiania i doreczania faktur? Mozliwo$¢ wystawiania faktur zbiorczych
wynikata z nieobowigzujacego juz §9 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 11 grudnia 2012 r.
zmieniajgce rozporzadzenie w sprawie zwrotu podatku niektérym podatnikom, wystawiania
faktur, sposobu ich przechowywania oraz listy towaréw i ustug, do ktérych nie maja zastosowania
zwolnienia od podatku od towardw i ustug (Dz. U. z 2012 r. poz. 1428), ktére to rozporzadzenie
zostato uchylone z dniem 1 stycznia 2014 r. W aktualnie obowiazujacym rozporzgdzeniu Ministra
Finanséw z dnia 3 grudnia 2013 r. w sprawie wystawiania faktur (Dz.U.z 2013 r. poz. 1485 ze zm.),
brak jest zapiséw dotyczacych faktur zbiorczych. Obecnie nie ma wiec zadnej podstawy prawne;j,
z ktérej wynikataby moizliwosci postugiwania sie konstrukcjg faktur zbiorczych. Niezaleznie od
powyzszego, zgodnie z art. 8a UoTZ ,strony transakcji handlowej nie moga ustala¢ daty doreczenia
faktury lub rachunku, potwierdzajacych dostawe towaru lub wykonanie ustugi”. Konsekwencja
powyiszego uregulowania jest brak moiliwoéci zawierania w umowach stron zapisow
dotyczacych terminu doreczenia (a wiec i wystawiania) faktury lub rachunku. Stad zapis §8 ust. 3
wzoru umowy dotkniety jest niewaznoscia.

Odpowiedi: Zamawiajacy nie wyraza zgody. We wzorze umowy hie ma zapisu o fakturach
zbiorczych.



Pytanie 18

Do §8 ust. 6 wzoru umowy: W zwigzku z tym, ze czynno$¢ prawna dokonana przez strony nie moze
skutkowac wytgczeniem ze stosowania bezwzglednie obowigzujgcych przepiséw prawa, a takim
jestart. 552 Kodeksu Cywilnego, uprawniajacy Sprzedawce do wstrzymania dostaw w przypadku,
gdy Kupujgcy dopuszcza sie zwioki z dokonaniem zaptaty za dostarczong cze$¢ zamoéwienia,

prosimy o usuniecie z umowy odpowiednich  postanowiei §8 ust. 6.
Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie 19 ‘

Do §8 ust. 11 wzoru umowy: Prosimy o wykreélenie z projektu umowy zapisow §8 ust. 11 jako
niezgodnych z normami wspétiycia spotecznego i bedacych naduzyciem prawa ze strony
Zamawiajgcego, a co za tym idzie nie zastugujacych na ochrone prawng. Wyjaéniamy, ze rola kar
w zamoéwieniach publicznych jest ochrona intereséw Zamawiajacego w zakresie prawidtowych
i terminowych dostaw przedmiotu zaméwienia. Zamawiajacy nie moze zastrzegac¢ kar umownych
za realizacj¢ uprawniert podmiotowych wykonawcy jak réwniez nie zwigzanych z realizacjg
przedmiotu zamdwienia. Za takim rozumieniem przepiséw przemawiajg ostatnie orzeczenia
Krajowej Izby Odwotawczej o sygnaturach: KIO 2397/13 i KIO 487/14.

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie 20

Do §9 ust. 2 wzoru umowy: W zwigzku z tym, iz zapis zakazujacy wykonawcy wstrzymywanie
dostaw w przypadku nie spetnienia $wiadczenia pienieznego przez Zamawiajacego, jest niezgodny
zart. 552 k.c. to prosimy o rezygnacje z cze$ci zapisu z §9 ust. 2 wzoru umowy poprzez wykreslenie
stéw "...badZ odmowy dostawy...".

OdpowiedZ: Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie 21

Do §9 ust. 2 wzoru umowy. Czy Zamawiajgcy wyrazi zgode na zmiane zapisu dotyczacego kar
umownych za niedostarczenie w terminie zamoéwionej partii towaru poprzez wprowadzenie
zapisu o karze w wysokosci 0,5% wartosci NIEDOSTARCZONE) w terminie czesci przedmiotu
zamodwienia za kazdy dzier opdznienia?

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie 22

Do §9 ust. 3 wzoru umowy. Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiane zapisu dotyczacego kar
umownych za niedostarczenie w terminie zareklamowanej partii towaru poprzez wprowadzenie
zapisu o karze w wysokosci 0,5% dziennie liczonej od wartosci brutto NIEDOSTARCZONEGO
w terminie zamdwienia podlegajacego reklamacji?

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraia zgody.

Pytanie 23

Do §9 ust. 4 wzoru umowy: Czy Zamawiajacy wyrazi zgode na zmiane zapisow umowy w punkcie
§9 ust. 4 poprzez zapis o ewentualnej karze za odstapienie od umowy w wysokoéci 10% wartoéci
brutto NIEZREALIZOWANEJ czeéci przedmiotu umowy?

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie 24

Do §9 ust. 7 wzoru umowy: Prosimy o dodanie stéw: ,, pod warunkiem, e potracana kara
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umowna bedzie miata charakter bezsporny oraz wymagalny, a mozliwos¢ dokonania potracenia
wynikata bedzie z aktualnych oraz powszechnie obowigzujacych norm prawnych.”.
Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody.

Pytanie 25

Do §11 ust. 3 wzoru umowy: Wskazujemy, ze zapis §11 ust. 3 wzoru umowy jest nazbyt ogdlny
oraz nieprecyzyjny, gdyz na jego podstawie wykonawcy nie sq w stanie dokona¢ prawidtowe;j
kalkulacji cen na potrzeby sktadanej oferty, poniewaz nie bedg w stanie okresli¢ faktycznej
wielkosci przedmiotu zaméwienia. W uzasadnieniu swojego stanowiska wskazujemy, ze powyzszy
zapis w spos6b razacy narusza réwnowage stron, dajac Zamawiajgcemu uprawnienie do
jednostronnego ksztattowania zasad realizacji zaméwienia, a takze umozliwiajgc Zamawiajgcemu
dowolne ograniczenia wielkosci zamdéwienia, z pominigciem zasady wyrazonej w art. 433 pkt 4)
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo Zaméwien Publicznych (tj. Dz. U. z 2021 poz. 1129 ze
zm.). Ponadto wskazujemy, ze wykonawca zaméwienia publicznego nie jest strong umowy
Zamawiajgcego z NFZ, nie ma wptywu na decyzje dotyczace finansowania procedur medycznych
przez NFZ i w zwigzku z tym nie moze by¢ obarczany ryzykiem nieprzewidywalnej koniecznosci
rozwigzania umowy w zwigzku ze zmniejszeniem lub odstapieniem od finansowania procedury
medycznej przez NFZ. Niniejsza argumentacja znajduje rowniez potwierdzenie w orzecznictwie
Krajowej Izby Odwotawczej, ktéra w wyroku z dnia 8 listopada 2021 r. (KIO 3107/21) stwierdzita,
ze postanowienia zaktadajace mozliwo$é odstapienia od umowy w kazdej chwili, bez gwarancji
wykonania zamdwienia w minimalnym zakresie, stanowig naduzycie pozycji dominujacej przez
Zamawiajacego i jako takie stanowig klauzule abuzywna w éwietle art. 433 pkt 4 ustawy PZP.
W zwigzku z tym, wnosimy o doprecyzowanie zapisu §11 ust. 3 wzoru umowy, w taki sposdb, aby
byt zgodny z zasadami okreslonymi w ustawie z dnia 11 wrzeénia 2019 r. (tj. Dz. U. z 2021 poz.
1129 ze zm.), a w szczegdlnosci przepisami art. 99 ust.1 (nakazujagcym precyzyjne opisywanie
przedmiotu zamdwienia), art. 433 pkt 4) (nakazujacym wskazanie minimalnej wartosci lub
wielkosci $wiadczenia), art. 454 ust.1 i ust.2 pkt 3) (zakazujacym istotnych zmian umowy, jesli
zmiana w sposoéb znaczny rozszerza albo zmniejsza zakres $wiadczen i zobowigzan wynikajacy
z umowy) oraz art. 455 ust.1 pkt 1 (dopuszczajagcym zmiany umowy wylacznie po spetnieniu
warunkéw wskazanych w ustawie PZP).

Odpowiedz: Zamawiajacy nie wyraza zgody.

TreS¢ powyiszych odpowiedzi stanowi zmiane Specyfikacji Warunkéw Zamdwienia,
zamieszczona jest na stronie internetowej Zamawiajacego i jest wiazaca dla wszystkich
Wykonawcéw bioracych udziat w przedmiotowym postepowaniu.
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