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Znak sprawy: UD-VII-DBFO-WPAIZP.26.40.2023.5KU
(48 Sw. u,p}

Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie
podstawowym na podstawie art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. — Prawo zaméwien
publicznych (Dz. U. 2022 r., poz. 1710, ze zm.) na: sukcesywne dostawy srodkéw czystosci

dla placédwek o$wiatowych w Dzielnicy Praga-Pétnoc m.st. Warszawy (DBFO/WPAIZP/ZP/4/2023).

Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty
i odrzuceniu ofert

L. Informacja o wyborze najkorzystniejszej oferty.

Dziatajgc zgodnie z art. 253 ust. 1 pkt 1 i ust. 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamodwien
publicznych (Dz. U. 22022 r., poz. 1710 ze zm.) - dalej ,Pzp”, Dzielnicowe Biuro Finanséw O$wiaty
Praga-Pétnoc m.st. Warszawy, zwane dalej ,Zamawiajgcym” informuje, ze w postepowaniu

0 udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym na podstawie art. 275
pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710

ze zm.) na: sukcesywne dostawy srodkéw czystosci dla placéwek o$wiatowych w Dzielnicy
Praga-Pétnoc m.st. Warszawy (DBFO/WPAIZP/ZP/4/2023) dokonato wyboru najkorzystniejszej oferty.
Jako najkorzystniejsza wybrana zostata oferta Wykonawcy - PGD POLSKA Sp. z 0.0., ul. Sycowska
40, 60-003 Poznan, z ceng wykonania przedmiotu zaméwienia w wysokosci 173 459,85 zt brutto.

W postegpowaniu ztozono 6 ofert, ktérych zestawienie i ocena przedstawia sie nastepujaco:

Punktyw | Punkty w
Nr kryterium | kryterium tacena
Nazwa (firmy) i adres Wykonawcy : liczba
oferty cena oferty | termin AW
brutto dostawy P
Przedsiebiorstwo Handlowe

1 ADMOR Jerzy Moryto Oferta odrzucona

ul. Wierzbicka 58/1, 26-600 Radom
5 PPHU DAFI Adam tobodzinski Oferta odrzucona

ul. Kombatantow 1, 15-110 Biatystok

PGD POLSKA SP.Z 0.0.

- ul. Sycowska 40, 60-003 Poznan # a0 1




AGNUS24 Sp. z 0.0.

4 ul. Biatostocka 9, 03-741 Warszawa Oferta odrzucona
MULTICHEM Warszawa Kucharski Rafat
5 ul. Turbinowa 3 lok. 56, 04-028 68,46 30 08,46
Warszawa

6 AZCOWAW Robert Lisowski Oferta odrzucona
ul. Herbu Oksza 27/54, 02-495 Warszawa

Uzasadnienie prawne:

W zwigzku z art. 239 ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r, -~ Prawo zamSwien publicznych
(Dz. U. 22022 ., poz, 1710 ze zm.) Zamawiajacy wybrat oferte najkorzystniejsza na podstawie
kryteriow oceny ofert okreélonych w SWZ.

Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajacy dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty na podstawie kryteriéw oceny ofert
okreslonych w SWZ,

Oferta ztozona przez Wykonawce PGD POLSKA Sp. z 0.0., ul. Sycowska 40, 60-003 Poznafi, nie
podlega odrzuceniu i uzyskata najwyzsza liczbe punktéw na podstawie kryteriéw oceny ofert
okreslonych w SWZ,

L. Informacja o odrzuconych ofertach

Dziatajgc zgodnie z art. 253 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. — Prawo zaméwieri
publicznych (Dz. U. 7 2022 r., poz. 1710 ze zm.} — dalej ,,Pzp”, Dzielnicowe Biuro Finanséw Oswiaty
Praga-Potnoc m.st, Warszawy, zwane dalej ,Zamawiajgcym” informuje, ze w postepowaniu

o udzielenie zamdwienia publicznego prowadzonego w trybie podstawowym na podstawie art. 275
pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzeénia 2019 r. — Prawo zaméwieri publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710
ze zm.) pod nazwaq ,sukcesywne dostawy Srodikdw czystosci dla placéwek oéwiatowych w Dzielnicy
Praga-Potnoc m.st. Warszawy”, odrzucone zostaty oferty nizej wymienionych Wykonawcéw:

1. Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy Przedsiebiorstwo Handlowe ADMOR Jerzy
Moryto, ul. Wierzbicka 58/1, 26-600 Radom.

Uzasadnienie prawne:

Zamawiajacy odrzucit oferte¢ Wykonawcy Przedsiebiorstwo Handlowe ADMOR Jerzy Moryto,
ul. Wierzbicka 58/1, 26-600 Radom, na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. c) ustawy z dnia 11
wrzesnia 2019 r. — Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.)

z powodu nie zioZzenia przez Wykonawce przedmiotowych srodkéw dowodowych, ktdrych
wymagat Zamawiajgcy.

Uzasadnienie falttyczne:

Zamawiajgcy informuje, iz odrzucit oferte Wykonawcy - Przedsiebiorstwo Handlowe ADMOR
Jerzy Moryto, ul. Wierzbicka 58/1, 26-600 Radom ztozong w postepowaniu prowadzonym w
trybie art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzednia 2019 r. — Prawo zaméwiert publicznych

{Dz. U. 22022 ., poz. 1710 ze zm.) — dalej ,,Pzp” pod nazwa »Sukcesywne dostawy Srodkdw
czystosci dla placéwek o$wiatowych w Dzielnicy Praga-Pdtnoc m.st. Warszawy”, na podstawie
art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢} Pzp w zwigzku z tym, ze Wykonawca nie ztozyt kompletnych



przedmiotowych srodkdw dowodowych tj. karty charakterystyki lub karty katalogowych lub
innych dokumentdw potwierdzajgcych spetnianie wymogow zawartych w szczegétowym
opisie przedmiotu zamdéwienia dla produktéw z pozycji: 4.1; 4.2; 5.1-5.6; 9.1-9.4; 9.6-9.10.
Stosownie do tresci zapisow zawartych w punkcie 8.1.3. SWZ, Zamawiajacy postanowit, ze
kazdy Wykonawca zobowigzany jest do ztozenia wraz z ofertg przedmiotowego $rodka
dowodowego, tj. karty charakterystyki lub karty katalogowe lub inne dokumenty
potwierdzajgce spetnianie wymogdw zawartych w szczegétowym opisie przedmiotu
zamdwienia.

Wykonawca - Przedsiebiorstwo Handiowe ADMOR Jerzy Moryto, w swojej ofercie ztozyt
niekompletne wymagane powyZej przedmiotowe Srodki dowodowe. W my$l art. 107 ust. 1i2
ustawy Pzp, w przypadku jezeli Zamawiajgcy 2gda przedmiotowych srodkéw dowodowych,
Wykonawca skiada je wraz z oferta.

Jezeli Wykonawca nie ztozy przedmiotowych srodkéw dowodowych lub ztozy przedmiotowe
$rodki dowodowe niekompletne, Zamawiajgcy obowigzany jest wezwaé Wykonawce do ich
zlozenia lub uzupetnienia w wyznaczonym terminie, w przypadku jesli wykonanie powyiszej
czynnosci przewidziat w ogloszeniu o zamowieniu.

Z uwagi na to, ze w ogtoszeniu 0 zamodwieniu nr 2023/BZP 00320210 z dnia 21 lipca 2023 r.
ani w SWZ Zamawiajacy nie przewidziat mozliwos¢ uzupetnienia przedmiotowych érodkéw
dowadowych, Zamawiajacy nie byt zobowigzany do wezwania Wykonawcy do ich ztozenia.

Zamawiajacy odrzucit oferie Wykonawcy PPHU DAFI Adam Lobodzinski, ul. Kombatantéw
1, 15-110 Biatystok.

Uzasadnienie prawne:

Zamawiajgcy odrzucit oferte Wykonawcy PPHU DAFI Adam tobodziriski, ul. Kombatantéw 1,
15-110 Biatystok na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo
zamoOwien publicznych (Dz. U. 2 2022 r., poz. 1710 ze zm.) z powodu niezgodnosci tresci
oferty z warunkami zamdwienia.

Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajacy informuje, iz odrzucit oferte Wykonawcy - PPHU DAFI Adam tobodzifiski,

ul. Kombatantow 1, 15-110 Biatystok ztoZong w postepowaniu prowadzonym w trybie

art. 275 pkt 1 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2022
r., poz. 1710 ze zm.) — dalej ,Pzp” pod nazwg ,sukcesywne dostawy Srodkdw czystosci dla
placéwek odwiatowych w Dzielnicy Praga-Pétnoc m.st. Warszawy”, na podstawie art. 226
ust. 1 pkt 5 Pzp w zwigzku z tym, ze Wykonawca w ztozonej ofercie w zatgczniku nr 3 -
Formularz cenowy w pozycji nr 1.9. zaoferowat produkt MORS PLYN DO SZYB producenta:
POLIN o pojemnosci 500 ml, ktéry nie posiada dwufunkcyjnej pompki umozliwiajgce;]
dozowanie produktu w formie pianki lub ciektej.

Zamawiajgcy w dniu 9 sierpnia 2023 roku wezwat Wykonawce do ztozenia wyjasnier w
terminie do dnia 11 sierpnia 2023 roku dotyczacych tresci ztozonej oferty w zakresie
zatgcznika nr 3 -Formularz cenowy stanowigcy szczegbtowy opis przedmiotu zamdwienia w
zakresie pozycjinr 1.9.,1.16,, 4.1,,4.2,,5.1,,5.2.,5.3,, 5.4, 5.5., 5.6., ha ktdre nie uzyskat
odpowiedzi.

Zamawiajacy odrzuch oferte Wykonawcy AGNUS24 Sp. z 0.0., ul. Biatostocka 9, 03-741
Warszawa.

Uzasadnienie prawne:
Zamawiajacy odrzucit oferte Wykonawcy AGNUS24 Sp. z 0.0., ul. Biatostocka 9, 03-741
Warszawa. na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. - Prawo



zamdwien publicznych (Dz, U, z 2022 r., poz. 1710 ze zm.) z powodu niezgodnosci tresci
oferty z warunkami zamdwienia.

Uzasadnienie faktyczne:
Zamawiajgcy informuje, iz odrzucit oferte Wykonawcy - AGNUS24 Sp. z 0.0., ul. Biatostocka 9,
03-741 Warszawa ztozong w postepowaniu prowadzonym w trybie art. 275 pkt 1 ustawy
z dnia 11 wrzednia 2019 r. ~ Prawo zamoéwieti publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 ze zm.)
— dalej ,Pzp” pod nazwa ,sukcesywne dostawy $rodkéw czystoéci dla placéwek oswiatowych
w Dzielnicy Praga-Pétnoc m.st. Warszawy”, na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5 Pzp w zwigzku z
tym, ze Wykonawca w zioZzonej ofercie w zatgczniku nr 3 -Formularz cenowy w pozycji:
— nr 1.9. - zaoferowat produkt MORS PLYN DO SZYB producenta: POLIN
o pojemnasci 500 ml, ktéry nie posiada dwufunkcyjnej pompki umozliwiajacej
dozowanie produktu w formie pianki lub ciektej;
— nr5.5. - zaoferowany produkt Anna Zaradna producenta: Stella Pack (karta
charakterystyki dla produktu: Worki na $mieci tAZIENKOWE 20L 30 szt. biate) -
nie jest wykonany z folii LDPE.

Zamawiajacy w dniu 9 sierpnia 2023 roku wezwat Wykonawce do ztoZenia wyjasnien

w terminie do dnia 11 sierpnia 2023 roku dotyczacych treéci ztozonej oferty w zakresie
zatgcznika nr 3 -Formularz cenowy stanowigcy szczegdtowy opis przedmiotu zaméwienia w
zakresie pozycjinr 1.9, 1.16., 5.5., 9.7, 9.8., 9.9.

Wykonawca AGNUS24 Sp. z 0.0., ul. Biatostocka 9, 03-741 Warszawa , w zioZonej dnia 11
sierpnia 2023 roku odpowiedzi dla pozycji nr 1.9. wyjasnit, ze: , produkt Polin, Mors ptyn do
szyb 500 mi nie posiada oryginalnie dwufunkcyjnej pompki”, natomiast dla pozycji nr 5.5.
wyjasnit, ze: ,Worki Stella Pack, Anna Zaradna 20 litréw, 30 szt. na rolce wykonane sq z folii
HDLD, jest to folia HDPE wzmocniona, worki o grubosci 10 mikrondéw nie sg w standardzie
produkowane z folii LDPE”.

Zamawiajgcy odrzucit oferte Wykonawcy AZCOWAW Robert Lisowski, ul. Herbu Oksza
27/54, 02-495 Warszawa.

Uzasadnienie prawne:

Zamawiajgcy odrzucit oferte Wykonawcy AZCOWAW Robert Lisowski, ul. Herbu Oksza 27/54,
02-495 Warszawa na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit, ¢) oraz art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy z
dnia 11 wrzeénia 2019 r. — Prawo zamdwier publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz, 1710 ze zm.) z
powodu nieztozenia przez Wykonawce przedmiotowych $rodkéw dowodowych oraz
niezgodnosci tresci oferty z przepisami ustawy.

Uzasadnienie faktyczne:

Zamawiajgcy informuje, iz odrzucit oferte Wykonawcy - ZCOWAW Robert Lisowski, ul. Herbu

Oksza 27/54, 02-495 Warszawa ztozong w postepowaniu prowadzonym w trybie art. 275 pkt

1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowieri publicznych (Dz. U. z 2022 r., poz.

1710 ze zm.) — dalej ,Pzp” pod nazwy ,sukcesywne dostawy $rodkéw czystoéci dla placdwek

oswiatowych w Dzielnicy Praga-Potnoc m.st. Warszawy”:

a) na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢) Pzp w zwiazku z tym, ze Wykonawca nie zlozyt
przedmiotowych srodkéw dowodowych wymaganych przez Zamawiajacego tj. karty
charakterystyki lub karty katalogowych lub innych dokumentéw potwierdzajgcych
spetnianie wymogdw zawartych w szczegétowym opisie przedmiotu zamdwienia.



Stosownie do tresci zapisow zawartych w punkcie 8.1.3. SWZ, Zamawiajgcy postanowit,
ze kazdy Wykonawca zobowigzany jest do zfozenia wraz z ofertg przedmiotowego Srodka
dowodowego, tj. karty charakterystyki lub karty katalogowe lub inne dokumenty
potwierdzajgce spetnianie wymogéw zawartych w szczegotowym opisie przedmiotu
zamowienia.

Wykonawca - ZCOWAW Robert Lisowski, ul. Herbu Oksza 27/54, 02-495 Warszawa

w swojej ofercie w ogdle nie ztozyt wymaganego powyzej przedmiotowego srodka
dowodowego. W mysl art. 107 ust. 1i 2 ustawy Pzp, w przypadku jezeli Zamawiajgcy
zgda przedmiotowych srodkéw dowodowych, Wykonawca sktada je wraz z oferta.

Jezeli Wykonawca nie ztozy przedmiotowych srodkdw dowodowych lub ztozy
przedmiotowe srodki dowodowe niekompletne, Zamawiajacy obowigzany jest wezwac
Wykonawce do ich ztozenia lub uzupetnienia w wyznaczonym terminie, w przypadku
jesli wykonanie powyzszej czynnosci przewidziat w ogtoszeniu o zamdwieniu.

Z uwagi na to, ze w ogfoszeniu o zamdéwieniu nr 2023/BZP 00320210 z dnia 21 lipca 2023
r. ani w SWZ Zamawiajacy nie przewidziat mozliwos¢ uzupetnienia przedmiotowych
$rodkéw dowodowych, Zamawiajacy nie byt zobowigzany do wezwania Wykonawcy

do ich ztozenia.

b) na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 Pzp w zwigzku z powodu niezgodnosci tresci oferty
ztozonej przez Wykonawce z przepisami ustawy, gdyz Zatgcznik nr 2 do SWZ — formularz
oferty, Zatacznik nr 3 do SWZ - formularz cenowy oraz Zatgcznik nr 4 do SWZ -
Oswiadczenie o braku podstaw wykluczenia nie zostaty opatrzone kwalifikowanym
podpisem elektronicznym lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym
lub podpisem osobistym, przez osobe uprawniona, pod rygorem niewaznosci tj. nie
zostaly podpisane zadnym z dopuszczonych przez SWZ.

Zastrzezenie formy elektronicznej pod rygorem niewaznosci odnosi ten skutek, ze oferta
ztozona bez zachowania zastrzezonej formy jest niewazna. Ztozenie oferty w niewtasciwej
formie jest uchybieniem nieusuwalnym.

Majgc na uwadze, powyzsze oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3
Pzp. Zamawiajacy odrzucit oferte, gdyz jest ona niezgodna z przepisami ustawy w zwigzku
z brakiem podpisu w postaci elektronicznej formularza ofertowego oraz pozostatych
dokumentéw.

POUCZENIE

Na niniejsze czynnos$ci Zamawiajgcego przystuguje prawo na wniesienie odwotania do Prezesa
Krajowej Izby Odwotawczej w terminie 5 dni na zasadach okreslonych w dziale IX ustawy Prawo
Zamowien Publicznych.

Umowa o zamowienie zawarta zostanie zgodnie z art. 308 ust. 2 ustawy Pzp.

Osaoba do kontaktu:

tukasz Jaskiewicz, ljaskiewicz@um.warszawa.pl, telefon: 22-277-06-56,
Sebastian Kulesza, skulesza@um.warszawa.pl, telefon: 22-277-06-57,
adres do korespondencji: ul. Targowa 42 lok. 2A, 03-733 Warszawa.

IS
Hederowicz



