Turosl, 26.04.2023 r.

Dotyczy postepowania o udzielenie zamowienia publicznego pn.

,Budowa sieci wodociagowej wraz z przylaczami w miejscowosci Turosl, Trzcinskie, Ptaki, Samule i Pupki
oraz budowa przydomowej oczyszczalni §ciekéw w miejscowosci Ptaki”

numer postepowania: ZPK.271.3.2023

INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Dziatajac na podstawie art. 260 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2019 r. Prawo zamowien publicznych
(Dz. U. z 2022r., poz. 1710 ze zm.), zwanej dalej ,,ustawg”, Zamawiajagcy zawiadamia o uniewaznieniu
niniejszego post¢powania w oparciu o art. 255 ust. 6 ,gdyz postepowanie obarczone jest niemozliwa do usuni¢cia
wada uniemozliwiajacg zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego.

Uzasadnienie faktyczne:

Po otwarciu ofert, w trakcie trwania czynnosci ich badania, Zamawiajacy powzigt informacje o dokonaniu
nieprawidtowos$ci sporzadzenia formularza ofertowego stanowigcego Zatacznik Nr 1 do SWZ. Wymieniony
formularz zawiera btedny zapis w naglowku zestawienia, tj: w kolumnie cena jednostkowa pomini¢to wskazania
czy ma by¢ warto§¢ netto/brutto; w kolumnie warto$§¢ ogodlem réwniez pominigto wpisania netto/brutto; w
kolumnie Etap | do 50% jest wpisana cena netto natomiast pominigto wpisania cena brutto; w kolumnie Etap 1T
pozostaty zakres realizacji zadania jest cena brutto natomiast pomini¢to wpisania cena netto. Wskazany opis jest
elementem znaczacym i warunkujacym ztozenie prawidtowej, niepodlegajacej odrzuceniu oferty poniewaz
niemozliwe byto dokonanie faktycznej oceny ofert.

Powyzsze btedy w kryterium oceny ofert zostaly dostrzezone przez Zamawiajacego na etapie oceny
ztozonych ofert. Na tym etapie nie mozna juz dokona¢ zmiany tych kryteriow. Zgodnie z art. 286 ust.1 Prawo
zaméOwien publicznych, Zamawiajacy jedynie przed uptywem terminu sktadania ofert moze dokona¢ zmiany
tresci SWZ. Zaistniata wada jest wada nieusuwalng, prowadzaca do braku mozliwosci prawidlowego wyboru
oferty najkorzystniejszej.

Ocena w tym kryterium powinna by¢ dokonana przez pordéwnanie danych w ofertach odnosnie tego
kryterium. Uzycie blednie sporzadzonego wzoru podczas oceny ofert nie pozwala na wybor obiektywnie
najkorzystniejszej oferty. Blad ten w fazie oceny ofert jest nieusuwalny i jedynym mozliwym rozwazaniem w
kontekscie zasady wyrazonej w art. 16 ustawy Prawo zamowien publicznych uniewaznienia postgpowania.

Uzasadnienie prawne:

Majgc na uwadze powyzsze okoliczno$ci i zgodnie z dyspozycjg art. 255 pkt 6, Zamawiajacy uniewaznia
postepowanie o udzielenie zamowienia, jesli postegpowanie obarczone jest niemozliwa do usunigcia wada
uniemozliwiajaca zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego. Brak
poprawnych zapiséw w zestawieniu wskazanym w formularzu ofertowym miato wptyw na wynik postepowania.
W takim przypadku Zamawiajgcy moze rozwazy¢ uniewaznienie postgpowania tak jak to wynika z przepisu art.
255 pkt 6 ustawy Prawo zamowien publicznych, poniewaz wprowadzenie zmian w SWZ dopiero po uptywie
terminu sktadania ofert stanowi razace naruszenie Pzp i narusza warunki udzialu wykonawcéw w postepowaniu o
zamoéwienie publiczne.

W wyroku z dnia 22 lutego 2017 r., sygn. akt: KIO 262/17, Krajowa Izba Odwolawcza
stwierdzita, ze: Wyktadnia celowo$ciowa przepisu art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp (z 2004 r.) prowadzi
do wniosku, ze niemozliwa do usuni¢gcia wada uniemozliwiajagca zawarcie niepodlegajacej
uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego to kazda niedajgca si¢ usungé wada
uniemozliwiajgca zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy. Konieczne jest wigc wystapienie
zwigzku przyczynowego pomigdzy zaistniala wada a niemoznos$cig zawarcia umowy niepodlegajacej
uniewaznieniu umowy w sprawie zamowienia publicznego. Zgodnie ze stanowiskiem doktryny i




orzecznictwa podstawa uniewaznienia postgpowania wskazana w art. 93 ust. 1 pkt 7 ustawy Pzp (z 2004
r.) wystepuje jedynie w sytuacji, gdy zawarcie umowy w sprawie zamoOwienia publicznego jest
obiektywnie niemozliwe.

W wyroku z dnia 7 lipca 2017 r., sygn. akt: KIO 1291/17, Krajowa Izba Odwotawcza zwrdcita uwage,
ze: Uniewaznienie postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 7
ustawy Pzp (z 2004 roku) jest obligatoryjne, jezeli postgpowanie obarczone jest niemozliwag do
usuni¢cia wadg, uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajacej uniewaznieniu umowy W sprawie
zamdwienia publicznego. Przywotany przepis w swojej dyspozycji, wskazujgc na nieusuwalng wade
postepowania, odwotuje si¢ do podstaw uniewaznienia umowy w sprawie zamdwienia publicznego.
Wskazuje bowiem, ze dane postgpowanie o udzielenie zamoéwienia publicznego podlega uniewaznieniu,
jezeli — w sytuacji ewentualnego zawarcia umowy w sprawie zaméwienia publicznego w takim
postepowaniu — dosztoby do zawarcia umowy, ktora podlegataby uniewaznieniu.

Zgodnie ze stanowiskiem KIO w wyroku o sygn. akt KIO 2176/19, w ktorej Krajowa Izba Odwotawcza
uznata, ze niejednoznaczny opis przedmiotu zamoOwienia, ktéry nie pozwala na zlozenie
poréwnywalnych ofert, stanowi wystarczajaca podstawe do uniewaznienia postepowania. Na tym etapie
postepowania (po zlozeniu ofert) wadliwosci tej nie mozna usunac.

Majac na wzgledzie powyzsze, uniewaznienie postepowania na podstawie art. 255 pkt. 6 Ustawy Pzp.
jest Zamawiajacego uzasadnione.
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