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Dotyczy: postgpowania prowadzonego w trybie podstawowym bez mozliwosci negocjacji, zgodnie
Z przepisami ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych (t.j. Dz. U. z 2023 r.
poz. 1605 z pozn. zm.), ktorego przedmiotem jest Wylonienie Wykonawcy w zakresie sukcesywnej
dostawy odczynnikow i laboratoryjnych materiatow zuzywalnych dla jednostek organizacyjnych UJ.

ZAWIADOMIENIE
0 rozstrzygnieciu (uniewaznieniu) postepowania

Zamawiajacy, na podstawie art. 255 pkt. 2 ustawy - Prawo zaméwien publicznych (zwanej pozniej
,»PZP”) uniewaznit przedmiotowe postepowanie z uwagi na fakt, iz wszystkie ztozone w postepowaniu
oferty podlegaty odrzuceniu. Zamawiajacy odrzucit oferte ztozong w postepowaniu na podstawie art.
226 ust. 1 pkt 3 ustawy Prawo zamowien publicznych.

Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy - Prawo zamdwien publicznych Zamawiajacy odrzucit oferte
Wykonawcy VITAIA Sp. z 0.0, al. Powstania Warszawskiego 15, 31-539 Krakow, poniewaz jest
niezgodna z przepisami ustawy. Wykonawca podpisat oferte podpisem zaufanym a nie kwalifikowanym
podpisem elektronicznym. Nalezy zaznaczy¢, ze Formularz ofertowy z punktu widzenia przepisow
p.z.p. i zasad udzielania zamowien publicznych, stanowi najsci§lejsza czes¢ oferty -zwang popularnie
"merytoryczng", ktora nie podlega uzupetnieniu, gdyz nie jest dokumentem: ani przedmiotowym ani
podmiotowym. Jest to bowiem o$wiadczenie, o ktorym mowa w art. 66 § 1 k.c., czyli o§wiadczenie
drugiej stronie woli zawarcia umowy okreslajace istotne postanowienia tej umowy.

Kwestie zwigzane z opatrywaniem ofert podpisem elektronicznym uregulowane sa w art. 63 ustawy —
Prawo zamowien publicznych. W postgpowaniu o udzielenie zamowienia o wartosci rownej lub
przekraczajacej progi unijne oferte sktada sie, pod rygorem niewaznos$ci, w formie elektroniczne;.
Formg elektroniczng nalezy rozumie¢ zgodnie z trescig art. 781 § 1 ustawy z 23.04.1964 r. — Kodeks
cywilny - dalej k.c., jako postac¢ elektroniczng opatrzong kwalifikowanym podpisem elektronicznym.

Majagc na uwadze powyzsze oferta podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 p.z.p.
Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jest niezgodna z przepisami ustawy (niewtasciwy podpis w postaci
elektronicznej formularza ofertowego). Zastrzezenie formy elektronicznej pod rygorem niewazno$ci
odnosi ten skutek, ze oferta ztozona bez zachowania zastrzezonej formy jest niewazna. Ztozenie oferty
w niewlasciwej formie jest uchybieniem nieusuwalnym. Dlatego tez niewtasciwy podpis skutkuje jej
niewaznoscig i podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 3 p.z.p.

Nalezy nadmieni¢ ze przywotany art. 63 ust. 1 p.z.p. nie dopuszcza innej formy podpisu niz podpis
kwalifikowany. Oznacza to, ze wszystkie dokumenty w tym formularz ofertowy muszg by¢ podpisane
podpisem kwalifikowanym — brak jest wyjatkow. W zwiazku z powyzszym oferta nie zostata
sporzadzona w sposob zgodny z przepisami ustawy p.z.p., (art. 63 ust. 1 p.z.p.). Jak podkreslono w
komentarzu do ustawy Prawo zamoéwien publicznych, wydanym przez Urzad Zamoéwien Publicznych
"Dokonanie czynnosci bez zachowania wymogu formy zastrzezonej przez ustawe pod rygorem
niewaznosci stanowi wade tej czynnosci prawnej, ktora polega na niewywolaniu przez czynnosé
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zamierzonych skutkow prawnych zwigzanych z jej dokonaniem (niewazno$¢ bezwzgledna). Tym
samym niepodpisanie oferty lub wniosku w wymaganej formie lub nieprawidlowe ztozenie podpisu pod
oferta lub wnioskiem spowoduje w konsekwencji, ze odpowiednio oferta lub wniosek podlegaja
odrzuceniu na podst. art. 226 ust. 1 pkt 3 Pzp."

Z powazaniem,

Krystyna Kucharczyk-Gondek
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