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Jaworzyna Slaska 3.03.2022r.

ODPOWIEDZ NA PYTANIE

W zwigzku z pytaniem skierowanym do Zamawiajacego w postepowaniu pn. ,,Zakup i dostawa
sprz¢tu komputerowego oraz oprogramowania na potrzeby Urzedu Miejskiego w Jaworzynie
Slaskiej” prowadzonym przez Gming Jaworzyna Slaska dzialajac na podstawie art. 284 ust. 2
ustawy z 11 wrze$nia 2019 roku — Prawo zamowien publicznych (Dz. U. z 2021.1129 ze zm.)

Zamawiajacy udziela nastepujacych odpowiedzi:

Pytanie:

W nawigzaniu do postgpowania RPR.042.2.2021 Zakup 1 dostawa sprzetu komputerowego oraz
oprogramowania na potrzeby Urzedu Miejskiego w Jaworzynie Slaskiej, niniejszym zwracam
si¢ z uprzejma prosba o usunigcie zapisOw w zakresie wymogu dotyczacego oswiadczen

producenta.

Zamawiajacy zadajac o$wiadczen producenta do przedmiotowego przetargu stosuje zapisy

niezgodne z zasadami konkurencyjnosci.

Zgodnie z wyrokiem KIO/UZP/1268/09 (...) oswiadczenie producenta nie jest dokumentem
potwierdzajacym spetnianie przez danego Wykonawce warunkoéw udziatu w postgpowaniu, ani
potwierdzajacym spelnianie przez oferowane dostawy wymagan okre$lonych przez
Zamawiajacego. Nalezy przy tym podkresli¢, iz Zamawiajacy moze zada¢ wylacznie tych
dokumentow, ktére potwierdzajg spelnianie warunkéw udziatu wykonawcy w postepowaniu
oraz wymagan w zakresie oferowanego sprzetu. Tym samym Zadanie o§wiadczenia w tym

przypadku sformutowane jako ,,autoryzacja” producenta, o§wiadczenie producenta komputera
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0 niewywigzywaniu si¢ z obowigzkow gwarancyjnych. Wykonawca przypomina, ze
postepowania jest prowadzone pomigedzy Zamawiajacym a Wykonawcg, a nie pomiedzy
Zamawiajacym, Wykonawcg 1 podmiotem trzecim, jakim jest producent — czyli inng firma
prywatng. Producent, firma prywatna, nie jest zobligowana do wystawiania o$wiadczen
kazdemu, kto o nie poprosi. Moze si¢ okazaé, ze przedmiotowe postgpowanie przetargowe
wygra firma z najdrozsza oferta, tylko dlatego, ze przedstawita odpowiednie o§wiadczenie
producenta. Dodatkowo, Zamawiajgcy pozostajac przy obecnych zapisach specyfikacji naraza
si¢ na kontrol¢ postepowania przez odpowiednie instytucje w przysztosci, co moze nawet
skutkowa¢ nalozeniem kar finansowych na projekt, ktory Zamawiajacy prowadzi. Dlatego tez
wnosimy o wykreslenie (wszgdzie tam, gdzie zostalo wymienione wymaganie dostarczenia
o$wiadczenia producenta) wymogu oswiadczen producenta czy podmiotu trzeciego, nie
bioragcego udzialu w postepowaniu, z przedmiotowego postgpowania przetargowego.
Dodatkowo, zgodnie z rekomendacjami prezesa UZP z 2010 roku Zamawiajacy moze stosowac
takie zapisy: np.: ,.Serwis urzadzen musi by¢ realizowany przez producenta lub
autoryzowanego partnera serwisowego producenta — wymagane o$wiadczenie Wykonawcy
potwierdzajace, ze serwis bedzie realizowany przez Producenta lub autoryzowanego partnera
serwisowego producenta (nalezy dolaczy¢ do oferty)”. Nalezy przedstawia¢ o$wiadczenie
Wykonawcy, a nie przedstawia¢ autoryzacjg, czyli o$wiadczenie producenta. Dodatkowo,
prosimy o zapoznanie si¢ z informacja o wyniku kontroli doraznej o oznaczeniu
UZP/DKUE/KD/24/14, w ktorej jasno stwierdzono, ze takie same zapisy jak w przedmiotowe;j

specyfikacji sg sprzeczne z ustawg PZP i ograniczajg konkurencje.

Odpowiedz:

Zamawiajacy dokonal zmian w opisie przedmiotu zamowienia. Na etapie sktadnia ofert

Zamawiajacy nie bedzie zadal o§wiadczen producenta.

W zwiazku z udzielong odpowiedzig Zamawiajacy dokonat zmiany terminu na sktadanie ofert
z 4.04.2022r. godz.9.00 na dzien 10.04.2022r. godz.9.00 oraz otwarcia ofert z 4.04.2022r.
g0dz.10.00 na dzien 10.04.2022r. godz.10.00.



