Warszawa, dnia 12 stycznia 2024 roku

ZAWIADOMIENIE O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY ORAZ ODRZUCENIU
OFERTY W POSTEPOWANIU NA .USLUGE KOMPLEKSOWEJ OBStUGI KRAJOWYCH
| ZAGRANICZNYCH PODROZY StUZBOWYCH W ZAKRESIE REZERWACJI, ZAKUPU |
DOSTAW BILETOW LOTNICZYCH, KOLEJOWYCH | AUTOBUSOWYCH, LOKALNYCH
W MIEJSCU DESTYNACJI | OPCJONALNY ZAKUP POLIS UBEZPIECZENIOWYCH NA
RZECZ ENSEMBLE3 SP. Z 0.0. - NR SPRAWY: 10/TPBN/2023.”

Zamawiajacy — ENSEMBLE 3 Sp. z o0.. z siedzibg w Warszawie,
ul. Wolczynska 133, na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1) oraz ust 2 Ustawy Prawo zamowien
publicznych (t.j. Dz.U. z 2022r. poz. 1710 ze zm.), zwanej dalej ,Ustawg PZP", zawiadamia o
wyborze najkorzystniejszej oferty w przedmiotowym postepowaniu.

Zamawiajacy zawiadamia, ze w przedmiotowym postgpowaniu jako najkorzystniejsza
wybrano oferte ztozong przez: PTH SUPERTOUR Sp. z 0.0., ul. Niemcewicza 26, 02-306

Warszawa. Zamawiajacy wybrat najkorzystniejsza oferte na podstawie kryteriow oceny ofert

okreslonych w specyfikacji warunkéw zamowienia, dalej ,SWZ", 1.
1) Kryterium cena oferty brutto - waga kryterium 100%

Wykonawca PTH SUPERTOUR Sp. z 0.0., ul. Niemcewicza 26, 02-306 Warszawa uzyskat
najwyzsza iloé¢ punktéw w kryteriach oceny ofert (100 punktéw) i nie podlega wykluczeniu z

postepowania.

Ponizej Zamawiajacy przedstawia punktacje ofert uzyskang w postgpowaniu:

| LP. NAZWA | ADRES WYKONAWCY ILOSC PKT W SUMA PKT
KRYTERIUM
CENA - 100%
1 BUSINESS TRAVEL CLUB Sp. z 0.0.
ul. M. Kopernika 30/123, 00-336 84 44 84,44
\Warszawa
2. FURNEL TRAVEL INTERNATIONAL
Sp. zo.0. 71,21 71,21
ul. Kopernika 3, 00-367 Warszawa
3 LOT Travel Sp. z 0.0.
ul. Komitetu Obrony Robotnikéw 43, 41,58 41,58
02-146 Warszawa ]
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4. PTH SUPERTOUR Sp. z o0.0.

ul. Niemcewicza 26, 02-306 100,00 100,00
Warszawa

b. Bankowe Biuro Podrézy “Travelbank”
Sp.zo.0. 77,21 77,21

Al. Jerozolimskie 96, 00-807
Warszawa

6. UpHOTEL Sp. z 0.0.

ul. Solna 4, 58-500 Jelenia Géra Oferta odrzucona

Jednocze$nie Zamawiajacy dziatajac na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 2 oraz ust 2 Ustawy

PZP informuje, ze w przedmiotowym postepowaniu odrzucit oferte ztozona przez Wykonawce:

UpHOTEL Sp. z 0.0. ul. Solna 4, 58-500 Jelenia Géra

Oferta wskazana powyzej zostata odrzucona na podstawie art. 224 ust. 6 Ustawy PZP
,Odrzuceniu, jako oferta z razaco niska cena lub kosztem, podiega oferta wykonawcy, ktory
nie udzielit wyjasnienn w wyznaczonym terminie, lub jezeli ztozone wyjasnienia wraz z
dou;vodamf nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny lub kosztu.

Zamawiajgcy w dniu 20 grudnia 2023 roku skierowat do Wykonawcy wezwanie do ztozenia
wyjasnier wraz z dowodami w zakresie wyliczenia ceny lub kosztu lub ich istotnych czesci

sktadowych.

Wykonawca w dniu 05 stycznia 2024 roku przestat swoje wyjasnienia Zamawiajgcemu i nie
zataczyt zadnych dowoddw w zakresie wyliczenia ceny lub kosztu czego wymagajg od niego

wprost przepisy Ustawy PZP.

Zgodnie z art. 224 ust. 1 Ustawy PZP ,...zamawiajacy zada od wykonawcy wyjasnien, w tym
zlozenia dowodéw w zakresie wyliczenia ceny lub kosztu, lub ich istotnych czesci
sktadowych.”. Tak tez Zamawiajacy uczynit w przedmiotowym przypadku i w wezwaniu z dnia
20 grudnia 2023 roku wyraznie zazadat aby Wykonawca wraz z wyjasnieniami przediozyt
takze dowody cyt. ,Zamawiajgcy informuje, iz ciezar udowodnienia, ze zaoferowana cena lub
koszt (lub ich czesci skladowe) nie sg razgco niskie, spoczywa na wykonawcy. Wykonawca
zobowigzany jest udzielic wyjasnien, sktadajac przekonujace wyjasnienia oraz dowody, ze
mozliwe jest rzetelne wykonanie zamowienia za zaproponowang cene.”
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Wykonawca wraz ze sktadanymi wyjasnieniami ma obowiazek takze przediozy¢ dowody,
ich brak musi skutkowaé odrzuceniem oferty jak miato to miejsce w przedmiotowym

przypadku. Poglad taki jest ugruntowany w orzecznictwie.
W wyroku KIO, z dnia 24 sierpnia 2023 roku, sygnatura akt KIO 2363/23, |zba stwierdza, iz:

.(...) wezwanie w trybie art. 224 ust. 1 ustawy Pzp oznacza dla wykonawcy obowigzek
wykazania, ze zaproponowana przez niego cena nie ma charakteru razgco niskiej. Na
wykonawcy cigzy wiec obowigzek wskazania elementéw oferty majacych wptyw na wysokos$c
ceny i sposobu w jakich dokonano ich kalkulacji, a wiec udowodnienia, ze zaproponowana
cena nie jest razaco niska. W przypadku nieudowodnienia, ze cena ustalona z uwzglednieniem
okoliczno$ci wymienionych w art. 224 ustawy Pzp, potwierdzonych zataczonymi dowodami,
nie jest razaco niska, zamawiajgcy zobowigzany jest do odrzucenia oferty wykonawcy, jako
oferty zawierajacej razgco niska ceng. Co wigce), zamawiajgcy zobowigzany jest do
odrzucenia oferty wykonawcy, ktéry nie udzielit wyjasnien lub jezeli zfozone wyjasnienia wraz
7 dowodami nie uzasadniaja podanej w ofercie ceny (art. 224 ust. 6 ustawy Pzp). W tym
aspekcie istotne znaczenie ma réwniez ustawowy obowigzek zfozenia dowodéw w
zakresie wyliczenia ceny lub kosztu, lub ich istotnych czes$ci skitadowych. W tresci
przepisu art. 224 ust. 1 ustawy Pzp jednoznacznie wskazano, iz ,,zamawiajacy zada od
wykonawcy wyjasnier, w tym ztozenia dowodow w zakresie wyliczenia ceny lub kosztu,
lub ich istotnych czesci sktadowych”, a potwierdzeniem istnienia powyzszego
obowiagzku jest réwniez art. 224 ust. 6 ustawy Pzp, wskazujgcy na koniecznosé
odrzucenia oferty ,.jezeli ztozone wyjasnienia wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej
w ofercie ceny lub kosztu”. Co wigcej, konieczno$¢ poparcia przedstawianych wyjasnien
dowodami ma kluczowe znaczenie dla ich oceny, poniewaz same wyjasnienia rzadko kiedy
moga byé uznane za w peini obiektywne, jako sktadane przez podmiot zainteresowany
uzyskaniem zaméwienia. Jest to szczegdlnie istotne w sytuacji, gdy wykonawca powofuje sie
na istnienie po jego stronie szczegdlnie korzystnych warunkéw lub posiadanie szczegdinych
rozwigzan, ktére wptynely na obnizenie ceny. W takiej sytuacji, nie dysponujgc dowodami,
zamawiajacy nie jest w stanie dokonac¢ oceny czy okoliczno$ci powodujgce obnizenie ceny,

na ktére powoluje sie wykonawca, faktycznie zachodza. A

W wyroku KIO z dnia 9 wrzesnia 2022 roku, sygnatura akt KIO 2200/22 czytamy:
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Przepisy ustawy Pzp wskazujg jednoznacznie, ze obowigzek wykazania, ze oferta nie zawiera
razaco niskiej ceny lub kosztu spoczywa na wykonawcy, ktéry ztozyt oferte z ceng budzgca
watpliwosci. W przepisie mowa jest o ,wykazaniu”, czyli udowodnieniu, ze cena nie jest razgco
niska. Tym samym wyjasnienia wykonawcy nie mogg stanowi¢ jedynie formalnej odpowiedzi
na wezwanie zamawiajgcego, zawierajacej ogolne informacje o dziatalnosci wykonawcy lub
deklaracje co do realizacji zaméwienia za zaoferowang cene, niepoparte stosownymi
dowodami. Wyjasnienia wykonawcy muszg by¢ na tyle konkretne i szczegdlowe, aby na ich
podstawie zamawiajacy byt w stanie dowiedziec sig, jakie okoliczno$ci wlasciwe wzywanemu
do wyjasnien wykonawcy, spowodowaly obnizenie ceny jego oferty, w jaki sposéb okolicznosci
te spowodowaly obnizenie ceny i jakich oszczedno$ci wykonawca mogt dzieki nim dokonac.
(...) Dodatkowo przepisy ustawy Pzp wymagaja, aby wskazane w wyjasnieniach informacje
byty poparte dowodami, ktérymi mogg by¢ przyktadowo oferty uzyskane od dostawcow, w
tym zawierajace uzgodnione upusty, umowy wstepne z podwykonawcami czy zawarte w
samych wyjasnieniach obliczenia wskazujgce na prawidlowo$¢ kalkulacji i zaktadany zysk.
Brak udzielenia przez wykonawce wyja$nieri lub udzielenie wyjasnien, w ktérych wykonawca
nie udowodnit. ze cena oferty nie jest razgco niska, obliguje zamawiajgcego do odrzucenia
oferty. Tym samym od rzetelnosci wyjasnieri wykonawcy zalezy jego dalszy udziat w

postepowaniu.”

Obowigzek ztozenia przez Wykonawce wraz wyjaénieniami takze dowodéw potwierdza takze
wyrok Sadu Okregowego z dnia 6 pazdziernika 2022 roku, sygnatura akt XXIIl Zs 102/22

Przypomnieé przy tym nalezy, ze w przypadku gdy zamawiajgcy wezwie danego wykonawce
do zlozenia wyjasnien, to ten wykonawca wszelkimi niezbednymi $rodkami dostepnymi w
danej sprawie i uzasadnionymi w Konkretnym stanie faktycznym, powinien wykazac
zamawiajgcemu, Ze jego oferta nie zawiera ceny razgco niskiej. W przypadku niewykazania
przez wykonawce powyzszych kwestii uzasadnione jest za$ przyjecie, ze oferta przez niego
przedstawiona zawiera razgco niskg ceng lub koszty (tak tut. Sgd Okregowy w Warszawie w
wyroku z dnia 7 pazdziernika 2020 r., XXIIl Ga 11 31/20). Przepisy nie okre$lajg przyktadowego
katalogu dowodéw, ktére wykonawca zobowigzany jest zlozy¢ zamawiajgcemu w celu
uzasadnienia racjonalnosci i rynkowej wyceny swojej oferty. Mozliwe jest przedstawienie
zatem kazdego dowodu, jednakze musi by¢ on adekwatny do konkretnej sytuacji i stanowic

potwierdzenie tego, co wykonawca dowodzi w swoich wyjasnieniach.”
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Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, iz w zwiazku z faktem, iz Wykonawca nie
zataczyt zadnych dowodow do swoich wyjasnien zostata spetniona przestanka okreslona w
art. 224 ustep 6 Ustawy PZP.

Reasumujac powyzsze oferta Wykonawcy zostata odrzucona z przedmiotowego
postepowania na mocy art. 224 ustep 6 Ustawy PZP.

ZATWIERDZAM
Z UP. KIEROWNIK ZAMAWIAJACEGO
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