e POLSKI ]
tAD BGK

Przemysl, 14.11.2022 r.
ZP.271.15.2022

WYJASNIENIA TRESCI SPECYFIKACJI WARUNKOW ZAMOWIENIA
(SWZ)

Dotyczy postgpowania EKOLOGICZNIE | KOMFORTOWO - ZMIENIAMY TRANSPORT MIEJSKI
W PRZEMYSLU - ETAP 1.

Zamawiajgcy — Gmina Miejska Przemys$l — na podstawie z art. 135 ust. 6, w zwigzku z art. 135 ust. 1
ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2022 r., poz. 1710 z pézn.
zm.), informuje o otrzymanych wnioskach o wyjasnienie tresci SWZ oraz o udzielanych wyjasnieniach.

Pytanie nr 1 (120)

W zafgczniku nr 1B PFU do SWZ w rozdziale ,Wymagania o0gdlne instalacji
fotowoltaicznej” Zamawiajgcy okreslit specyfikacie wymagan dla modutéw fotowoltaicznych,
W szczegolnosci ,sprawno$¢ ogniw na poziomie 21,4%, grubo$¢ szyby przedniej/ tylnej 4mm oraz
spetnienie wymagan z norm krajowych PN-EN 14449 i PN-EN 12600.”

Wykonawca prosi o potwierdzenie, czy Zamawiajgcy dopusci zastosowanie alternatywnych modutow
dwustronnych, odznaczajgcych sie nieco gorszymi parametrami, ale posiadajgcymi aprobate
budowlang abZ/ aBG oraz DIN 18008 i projektowanymi dla tego typu zastosowan.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajacy udzielit odpowiedzi na powyzsze pytanie w dniu 02.11.2022 r., jednakze zmienia
wczeshiej udzielong odpowiedz w sposo6b nastepujacy:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Zamawiajgcy w Zataczniku 1B PFU do SWZ w rozdziale ,WWymagania ogdine instalacji fotowoltaicznej”
okreslit jedynie minimalne wymagania dla modutéw fotowoltaicznych i kazdy z oferentéw moze
zastosowaé¢ dowolny modut dostepny na rynku spetniajgcy te minimalne wymagania. Prosze zwrécic
uwage, iz projektowane zadaszenie bedzie miato relatywnie niewielki kgt pochylenia, a moduty bedg
stanowi¢ jednoczesnie jego jedyne zadaszenie. Z uwagi na powyzsze Zamawiajgcy zaakceptuje
zastosowanie laminatu z 2 szyb hartowanych o grubosci minimum 4 mm kazda

Pytanie nr 2 (152)

Zamawiajgcy w obu umowach w paragrafie 9 przewiduje zmiany umowy.

Zwracamy sie z wnioskiem o wprowadzenie zmiany w zakresie terminbw wykonania umowy, jezeli
niemozno$c¢ dotrzymania tych termindw wynika z przeszkody wynikajgcej z przyczyn lezgcych po
stronie Zamawiajgcego, bgdZz z przeszkody niezaleznej od Wykonawcy i niemozliwej wczesniej do
przewidzenia, w szczegolnosci spowodowanej:

a) dziataniem lub zaniechaniem podmiotu trzeciego, w tym organdéw paristwowych, administracji
lub innych, za ktore Wykonawca nie ponosi odpowiedzialnosci;

b) obiektywnymi uwarunkowaniami produkcyjnymi po stronie Wykonawcy;

c) okoliczno$ciami sity wyzszej, pod ktorym to pojeciem nalezy rozumiec¢ jakiekolwiek zdarzenia,
ktére pozostajg poza kontrolg ktérejkolwiek ze Stron, a w szczegdlno$ci wojne, powstania,
zamieszki, blokady drég, strajki, lock-outy, epidemie, pandemie, kleski zywiotowe itp.;

d) wydtuzenia termindbw dostaw materiatow/urzgdzen z przyczyn niezaleznych od Dostawcy —
0 czas niezbedny do usuniecia przeszkody w prowadzeniu prac objetych przedmiotem umowy

W takim wypadku terminy dostaw mogg ulec wydfuzeniu o czas niezbedny do zakorczenia
wykonywania przedmiotu Umowy w sposob nalezyty, nie dfuzej jednak niz o okres trwania przeszkody.
Swojg prosbe wykonawca motywuje wspdlnym interesem tak Zamawiajgcego jak i wykonawcy. Bez
wprowadzenia wyzej zaproponowanej zmiany ewentualna modyfikacja postanowieri umowy bedzie
praktycznie niemozliwa i to nawet w przypadku woli zmiany umowy wyrazonej przez Zamawiajgcego.
Stad wniosek i prosba o zmiane § 14 w sposob, ktory przyczyni sie do umozliwienia ewentualnych
rozmoéw pomiedzy Zamawiajgcym a wykonawcg w trakcie wykonywania umowy. Wykonawca zaznacza
przy tym, Ze taka redakcja zapisu w zadnej mierze nie obliguje Zamawiajgcego do wyrazania zgody na



ewentualne zmiany umowy i pozostanie to nadal wylgcznie prawem, a nie obowigzkiem
Zamawiajgcego.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyraza zgode na wprowadzenie zmian sugerowanych przez Wykonawce i dokona w tym
zakresie odpowiednich modyfikacji § 9 umowy dla obu zadan czesciowych.

Pytanie nr 3 (153)

Zamawiajgcy w SWZ pisze:

,ZADANIE CZESCIOWE NR 1:

Wykonawca spetni warunek, jezeli wykaze, ze posiada Srodki finansowe lub zdolno$¢ kredytowg
W wysokosci co najmniej 9.000.000,00 zt.

ZADANIE CZESCIOWE NR 2:

Wykonawca spetni warunek, jezeli wykaze, ze posiada $rodki finansowe lub zdolnos$¢ kredytowg
W wysokosci co najmniej 4.000.000,00 zt.”

Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku, gdy Wykonawca bedzie sktadat oferte na dwa zadania (cze$c
1 oraz czes$¢ 2) to Zamawiajgcy zaakceptuje ztozenie jednej informacji z banku potwierdzajgcej
posiadanie $rodkéw finansowych lub zdolnosci kredytowej przez Wykonawce na kwote co najmniej
13.000.000,00 zt.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajacy potwierdza.

Pytanie nr 4 (154)

Zamawiajgcy w SWZ pisze:

W niniejszym postepowaniu zamawiajgcy wymaga whniesienia wadium w wysokoSci:

1) Zadanie czesciowe Nr 1: 750.000,00 zt.;

2) Zadanie czesciowe Nr 2: 150.000,00 zt.”

Prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku, gdy Wykonawca bedzie sktadat oferte na dwa zadania (cze$¢
1 oraz czes¢ 2) to Zamawiajgcy zaakceptuje ztozenie wadium w formie jednej gwarancji
ubezpieczeniowej na fgczng wartos¢ 900.000,00 zt, z wyszczegodlnieniem kwot na poszczegolne
zadania.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy informuje, ze wymaga wniesienia wadium w wysokosci:

1) Zadanie cze$ciowe Nr 1: 375.000,00 zt.;

2) Zadanie czeSciowe Nr 2: 75.000,00 zt.

Zmiana wysokosci kwot wadium zostata wprowadzona zmiang SWZ z dnia 28.10.2022 r.

Zamawiajgcy wymaga ziozenia wadium na kazde zadanie oddzielnie, tzn. w przypadku, gdy
Wykonawca bedzie sktadat wadium w formie np. gwarancji ubezpieczeniowej, to dla kazdego zadania
czesciowego wymagana bedzie oddzielna gwarancja.

Pytanie nr 5 (155)

Czy Zamawiajgcy zgodzi sie, aby przy wypetnianiu czesci IV JEDZ Wykonawcy mogli ograniczy¢ sie
wytgcznie do wypetnienia sekcji a — ogoine o$wiadczenie dotyczgce wszystkich kryteriow kwalifikacji —
i nie musieli wypetnia¢ pozostatych sekcji w tej czes$ci?

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyraza zgode. Zamawiajgcy wybrat takg opcje w przygotowanym i udostepnionym
oswiadczeniu JEDZ.

Pytanie nr 6 (156)

Zamawiajgcy w SWZ pisze:

1. Zamawiajgcy wymaga, aby Wykonawca przed podpisaniem umowy przedfozyt dokument
potwierdzajgcy posiadanie ubezpieczenia od odpowiedzialnosci cywilnej (bez franszyzy redukcyjnej) na
sume kwot nie mniejszg niz 1.000.000,00 PLN wraz z dowodem jej opfacenia.

2. Przedtozenie dokumentu, o ktorym mowa w ust. 1 jest warunkiem podpisania umowy.

Czy Zamawiajgcy zaakceptuje polise ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnej zawierajgcg
franszyze redukcyjng, z jednoczesnym zobowigzaniem sie Wykonawcy, ze w przypadku wystgpienia
Sszkody, Wykonawca zobowigzuje sie do pokrycia catosci kwoty jakiej dot. franszyza redukcyjna?
Wykonawca posiada ubezpieczenie od odpowiedzialno$ci cywilnej o warto$ci kilkudziesieciu milionéw
ztotych, w ktérej franszyza redukcyjna wynosi 10.000,00 ztotych. Zredukowanie franszyzy redukcyjnej
badz zawarcie nowej polisy wg. wymagan Zamawiajgcego obcigzac¢ bedzie Wykonawce dodatkowym
kosztem, co takze moze przektadac sie na ostateczng cene autobusow.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajacy nie wyraza zgodny.



Pytanie nr 7 (157)

W § 8 wzoru umowy (zatgcznik 2A do SWZ — zadanie nr 1 oraz zadanie nr 2) wysokoS¢ niektérych z kar
umownych naliczana jest od warto$ci brutto. W ocenie Wykonawcy taki model naliczania kar
umownych, przyjmujacy jako podstawe wyliczenia kary umownej od warto$ci brutto a nie netto, jest
sprzeczny z zasadg rownego traktowania, do ktorej przestrzegania Zamawiajgcy zobowigzany jest na
podstawie Prawa zamoéwien publicznych. Wynika to z faktu, ze w przypadku wykonawcy zagranicznego,
inaczej niz w przypadku wykonawcy krajowego, cena brutto nie obejmie podatku VAT, a w konsekwencji
bedzie nizsza, niz w przypadku wykonawcy krajowego. W konsekwencji spowoduje to, ze kary umowne
przez niego ptacone bedg nizsze niz w przypadku wykonawcy krajowego. Dlatego tez wnosimy
0 zmiane § 8 poprzez zastosowanie jako podstawy naliczania kar umownych oraz ustalania wysokoSci
zabezpieczenia kwoty netto.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wyraza zgode na zmiane sugerowang przez Wykonawce. Zamawiajgcy dokona
odpowiednich zmian zapisow umowy w przedmiotowym zakresie.

Pytanie nr 8 (158)

W dokumentacji postepowania znajduje sie Zatgcznik 2C do SWZ i Zatgcznik 5B do SWZ — oba dotyczg
autobuséw CNG — prosimy o informacje, ktéry zatgcznik ma zosta¢ wypetniony przez Wykonawcéw —
2C czy 5B?

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy wskazuje, ze wypetniony przez Wykonawce ma byé — dla Zadania czesciowego nr 1
Zatgcznik nr 1D do SWZ (zamiast 5A, ktéry Wykonawca powinien zignorowa¢ — Zamawiajacy nie
wymaga ztozenia Zatgcznika Nr 5A), natomiast dla zadania czesciowego Nr 2 wypetniony ma by¢
zatagcznik nr 2C (zamiast 5B, ktéry Wykonawca powinien zignorowa¢ — Zamawiajgcy nie wymaga
ztozenia Zatgcznika Nr 5A).

Pytanie nr 9 (159)

Zgodnie z zapisami rozdziatu XLI SWZ Zamawiajgcy wymaga po wyborze najkorzystniejszej oferty
w celu zawarcia umowy przedfozenia przez Wykonawce szczegotowej kompletacji oferowanych
autobuséw. Zamawiajgcy wymaga podania w nich bardzo szczegétowych danych dla kazdego
Z autobusow, takich jak np. producent podzespotéw, typ, numer katalogowy producenta. Wypetnienie
takiego zatgcznika jest czasochfonne a i tak w zwigzku z aktualng sytuacjg na rynku motoryzacyjnym
(brak dostepnosci niektérych komponentéw, diugi okres oczekiwania na podzespoty) jest obarczone
ryzykiem popetnienia bfedu.

Nalezy zaznaczyc¢, ze Wykonawcy sktadajgc oferte potwierdzajg zgodno$c¢ oferowanych autobuséw
z zapisami SWZ, w tym réwniez opisu przedmiotu zamdéwienia i uwazamy, Zze nie ma potrzeby tak
dokfadnego precyzowania przedmiotu zamoéwienia. W zwigzku z tym zwracamy sie z prosbag
0 rezygnacje z obowigzku przedfozenia Zamawiajgcemu zatgcznikow 5A i 5B do SWZ, badz o ich
modyfikacje (uproszczenie) — rezygnacje z podawania tak szczegoétfowych danych.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ.

Zamawiajgcy wyraza przekonanie, ze Wykonawca musi znaé parametry (w tym zrodto pochodzenia
i model oraz koszt) wszystkich oferowanych komponentdw, jakie wespot sktadajg sie na elementy jego
oferty.

Pytanie nr 10 (160)
Zamawiajgcy w zatgczniku 5A oraz 5B do SWZ wymaga podania nastepujgcych danych:

hMasa whasna autobusu kg
Macisk na of przednia dla masy wkasnegj kg
Macisk na of tylna (napedows) dla masy wiasngj kg

Doktadne dane znane sg dopiero po wyprodukowaniu i zwazeniu pojazdu dlatego prosimy o odstgpienie
od wymogu podawania powyzszych danych lub potwierdzenie, ze ww. dane mogg by¢ danymi
Szacowanymi.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ.

Zamawiajgcy potwierdza, ze powyzsze dane mogg by¢ mogg by¢ danymi szacowanymi.

Pytanie nr 11 (161)
Zamawiajgcy w SWZ napisat:
~Kwota, o ktérej mowa w ust. 14 niniejszego Rozdziatu, bedzie zwrécona nie pézniej niz w 15 dniu po
uptywie okresu rekojmi za wady lub gwarancji.”
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Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy zwréci zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy po
okresie zadeklarowanej gwarancji catopojazdowej. W niniejszym postepowaniu przetargowym okres
gwarancji ogolnej moze wynosic¢ nawet do 120 miesiecy. Wniosek Wykonawcy o potwierdzenie zapisow
jest podyktowany réwniez informacjg pozyskang obecnie od towarzystw ubezpieczeniowych, ktore
standardowo wystawiajg gwarancje nalezytego wykonania umowy na okres rekojmi lub gwarancji
maksymalnie do 60 miesiecy. Dodatkowo wystawienie gwarancji nalezytego wykonania umowy na
okres dtuzszy niz 60 miesiecy wigze sie z duzo wyzszg sktadkg za gwarancje co wplywa na
podwyzszenie ceny oferty.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie nr 12 (162)
Zamawiajgcy we wzorach umowy dla obu czeSci paragraf 8 napisat:
W razie niewykonania lub nienalezytego wykonania Umowy, Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu kary
umowne w nastepujgcych przypadkach i wysokoSciach:
1) 0,2% ceny jednostkowej brutto okre$lonej w § 3 ust. 1, 2, 3 (dla autobuséw elektrycznych) oraz

w8 3ust 1, 2, 3, 4, 5 (dla autobuséw CNG) umowy, ktérego dot. zwtoka za kazdy dzieri zwtoki

w jego dostawie w odniesieniu do termindw, o ktérych mowa w §2 Termin i warunki wykonania

Umowy — odbioru”
W ocenie Wykonawcy, wyzej wymienione kary umowne sg wysokie. Wykonawca zdaje sobie sprawe,
ze w rezimie zamowien publicznych to Zamawiajgcy, jako gospodarz postepowania okresla
szczegbfowe warunki kontraktowe, a zasada swobody umoéw wynikajgca z art. 3531 KC, doznaje
istotnego ograniczenia. Niemniej jednak uprawnienie zamawiajgcego do jednostronnego
ksztaltowania warunkow przysziej umowy nie moze mie¢ charakteru absolutnego. Zamawiajgcy
nie powinien bowiem tracic¢ z pola widzenia celu obcigzania wykonawcy karami umownymi, ktére to kary
stanowig surogat odszkodowania naleznego z tytutu niewykonania bgdZz nienalezytego wykonania
umowy.
Pragniemy wskazac, ze wygoérowane kary umowne przektadajg sie bezposrednio na wysokos$¢ cen
oferowanych pojazdéw. Wykonawca racjonalnie kalkulujgcy cene ofertowg musi bowiem uwzglednic
w tej cenie nie tylko koszty wytworzenia przedmiotu umowy i zakfadany zysk, ale réwniez wszelkie
ryzyka zwigzane realizacja danego zamoéwienia, w tym zastrzezone przez Zamawiajgcego kary
umowne. Zawyzanie ceny ofertowej w zwigzku z przerzuceniem nieproporcjonalnie wysokich kar
na wykonawcow doprowadzi¢ moze do nieefektywnego wydatkowania Srodkéw publicznych
przez Zamawiajgcego bgdZ? wrecz do konieczno$ci uniewazZnienia postepowania, na skutek
zaoferowania ceny w WwysSokoSci przewyzszajgcej kwote, jakg Zamawiajgcy przeznaczy¢ na
sfinansowanie zaméwienia.
Ponadto kara umowna, ktérej wartoS¢ nie koresponduje z wysokoScig szkody, jakg moze ponies¢
Zamawiajgcy prowadzi do nieuzasadnionego wzbogacenia Zamawiajgcego kosztem wykonawcy.
Podkreslenia wymaga, ze kara umowna, jako surogat odszkodowania, powinna zmierzaé do
naprawienia szkody wyrzgadzonej Zamawiajgcemu z tytutu niewykonania Iub nienalezytego
wykonania Swiadczenia niepienieznego, a nie stanowi¢ dla niego zrodfo dodatkowego zysku. Za
niedopuszczalne nalezy zatem uznac takie ksztattowanie wysokosci kar umownych ktore nie jest
racjonalnie powigzane z mozliwym uszczerbkiem po stronie Zamawiajgcego. W tym kontekscie
kary umowne powinny by¢ okresSlane w wysoko$ci adekwatnej do ewentualnej szkody, tak aby mogty
spetnia¢ swoje funkcje, a nie zniecheca¢ wykonawcdéw do brania udziatu w postepowaniu o udzielenie
zamowienia publicznego.
Obowigzek proporcjonalnego ksztaftowania postanowiern umownych w ramach zamoéwien publicznych
zostat podkres$lony zarowno w Koncepcji nowego Prawa Zaméwien Publicznych (patrz: str. 55,
Koncepcji nowego Prawa Zamowien  Publicznych, czerwiec 2018, pod adresem:
https://www.uzp.gov.pl/ data/assets/pdf file/0029/36875/Koncepcja _nowego prawa zamowien pub
licznych.pdf) jak i w uzasadnieniu do projektul aktualnie obowigzujgcej ustawy Prawo zamoéwien
publicznych, gdzie wskazuje sie, ze:
LKierujgc sie czesto uproszczonym postrzeganiem interesu zamawiajgcego, postanowienia umow
zawierajg rozwigzania nazbyt restrykcyjne i nieproporcjonalne do rodzaju i warto$ci zaméwienia
publicznego (np. z zakresu wysokoSci i kategorii zastrzeganych kar umownych, przerzucanie
odpowiedzialno$ci za wiekszo$¢ ryzyk na wykonawcoéw, nieuwzglednianie okoliczno$ci zwigzanych
Z trudnymi do oszacowania gwafttownymi zmianami rynkowymi). Paradoksalnym skutkiem takiego
dziatania jest niekorzystny wptyw na efektywno$¢ wydatkowania $rodkow publicznych, przez wyzsze

! Uzasadnienie do rzadowego projektu ustawy z 11.09.2019 r. Prawo zaméwien publicznych, VIl kadencja, druk sejm. nr 3624
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ceny wskazywane przez wykonawcow uwzgledniajgce koszt nieproporcjonalnego ryzyka po ich stronie,
a takze zmniejszanie konkurencyjno$ci postepowan, przez rezygnacje potencjalnych wykonawcow
Z udziatu w postepowaniach o udzielenia zamoéwienia publicznego.”

Ponadto dgzac do zapewnienia proporcjonalno$ci oraz réwnowagi stron stosunku umownego,
ustawodawca przewidziat w tresSci art. 433 katalog zakazanych postanowiert umownych, wskazujgc, ze
projektowane postanowienia umowy nie mogg przewidywac:

1) odpowiedzialno$ci wykonawcy za opOznienie, chyba ze jest to uzasadnione okolicznosciami lub
zakresem zamoéwienia;

2) naliczania kar umownych za zachowanie wykonawcy niezwigzane bezposrednio lub posrednio
z przedmiotem umowy lub jej prawidtowym wykonaniem;

3) odpowiedzialno$ci wykonawcy za okolicznos$ci, za ktére wyigczng odpowiedzialno$¢ ponosi
zamawiajgcy;

4) mozliwosci ograniczenia zakresu zamowienia przez zamawiajgcego bez wskazania minimalnej
wartosci lub wielko$ci $wiadczenia stron.

Zwracamy sie z wnioskiem o zmniejszenie wysokosci kar umownych do nastepujacych:

W razie niewykonania lub nienalezytego wykonania Umowy, Wykonawca zaptaci Zamawiajgcemu kary
umowne w nastepujgcych przypadkach i wysokosciach:

0,1% ceny jednostkowej brutto okre$lonej w § 3 ust. 1, 2, 3 (dla autobuséw elektrycznych) oraz w § 3
ust. 1, 2, 3, 4, 5 (dla autobuséw CNG) umowy, ktérego dot. zwtoka za kazdy dzien zwtoki w jego
dostawie w odniesieniu do termindéw, o ktérych mowa w §2 Termin i warunki wykonania Umowy —
odbioru;

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Zamawiajgcy wyjasnia, ze wartos¢ procentowa kary w przytoczonych zapisach niniejszego kontraktu
jest standardem na rynku polskich zamoéwien publicznych w zakresie srodkéw transportu (wahania
w zapisach od 0,5 % do 0,1 %).

Pytanie nr 13 (163)

Zamawiajgcy we wzorach umowy dla obu cze$ci paragraf 8 napisat:

~Suma kar umownych naleznych od Wykonawcy nie moze przekroczy¢ 25% wynagrodzenia brutto.”
W naszej ocenie tak wygoérowany limit kar umownych w nieproporcjonalny sposéb przerzuca na
Wykonawce jako strone, ktéra ponosi ryzyko zaptaty kar umownych przewidzianych w umowie dostawy
ryzyko zwigzane z umowg dostawy. Wykonawca zdaje sobie sprawe, Ze w rezimie zamoéwien
publicznych to Zamawiajgcy, jako gospodarz postepowania okresla szczegétowe warunki kontraktowe,
a zasada swobody umoéw wynikajgca z art. 353 KC, doznaje istotnego ograniczenia. Niemniej jednak
uprawnienie zamawiajgcego do jednostronnego ksztaftowania warunkow przysziej umowy nie
moze mieé charakteru absolutnego.

Chcielibysmy przywota¢ raport dotyczgcy stosowania kar umownych w zamoéwieniach publicznych
opublikowany w marcu 2018 r. przez Urzgd Zamoéwien Publicznych. Autorzy raportu stusznie zauwazyli,
Ze zbyt represyjne regufy odpowiedzialnoSci w karach umownych mogg zniechecac potencjalnych
Wykonawcéw do sktadania ofert, co ma wptyw na konkurencyjno$¢ postepowan, a niekiedy nawet na
koniecznos¢ ich uniewaznienia. W takim wypadku, Wykonawcy na etapie formutowania warunkéw
umownych majg petne prawo kwestionowac czynnosci podjete przez zamawiajgcych jako naruszajgce
zasade proporcjonalno$ci udzielania zaméwien publicznych, a przez to niezgodne z Ustawg prawo
zamowien publicznych (str. 21 Raportu. Raport jest dostepny pod adresem:

https://www.uzp.gov.pl/ _data/assets/pdf file/0018/36414/Raport-

kary umowne 2018.pdf#xd co f=Mjg4YWEXMWOQtZWY1Mi00ZTZhLThmN2UtN2E3ZmJImODRMN2
Vh~ ). Reguty odpowiedzialno$ci przy naliczaniu kar umownych mogg oczywiscie dot. ¢ wysoko$ci Kar,
ale rowniez warunkow na jakich bedg one naliczane, w tym ich limitu.

Z uwagi na powyzsze, wnosimy o zmiane § 8 ust. 2 Wzoru Umowy, i nadanie mu nastepujgcego
brzmienia: ,Suma kar umownych naleznych od Wykonawcy nie moze przekroczy¢ 10 %
wynagrodzenia brutto.”

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ.

Zamawiajgcy wyjasnia, ze warto$¢ procentowa kary w przytoczonych zapisach niniejszego kontraktu
jest standardem na rynku polskich zamoéwien publicznych w zakresie srodkéw transportu. Zbyt niska
kara stanowi pokuse do nienalezytego wykonania zobowigzania, a tym samym nie zabezpieczy
prawidtowej realizacji zamdéwienia publicznego.

Pytanie nr 14 (164)


https://www.uzp.gov.pl/__data/assets/pdf_file/0018/36414/Raport-kary_umowne_2018.pdf#xd_co_f=Mjg4YWExMWQtZWY1Mi00ZTZhLThmN2UtN2E3ZmJmODRmN2Vh~
https://www.uzp.gov.pl/__data/assets/pdf_file/0018/36414/Raport-kary_umowne_2018.pdf#xd_co_f=Mjg4YWExMWQtZWY1Mi00ZTZhLThmN2UtN2E3ZmJmODRmN2Vh~
https://www.uzp.gov.pl/__data/assets/pdf_file/0018/36414/Raport-kary_umowne_2018.pdf#xd_co_f=Mjg4YWExMWQtZWY1Mi00ZTZhLThmN2UtN2E3ZmJmODRmN2Vh~

Zamawiajgcy w pkt. 5.4 Zat nr 2A do SWZ pisze: ,Zawor (przytgcze) do napetniania CNG umieszczone
w Scianie przedniej lub bocznej z prawej strony, nie dalej niz 3m od przodu autobusu, zamykany matg
pokrywa, recznie bez uzycia klucza. Przytgcze tankowania wysokiego przeptywu (np. GMV 09 Staubli
lub o podobnym przeptywie) z koncowkg NGV1."

Prosimy o dopuszczenie ztgcza NGV2. Jest to standardowe ztgcze dla pojazdéw autobusowych.
Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie nr 15 (165)

Zamawiajgcy pisze: "Ukfad ogrzewania potgczony z uktadem chtodzenia silnika, wspomagany
agregatem grzewczym, dziatajgcym po wigczeniu przez kierowce, w sposob automatyczny, zalezny od
temperatury ptynu chtodzgcego, z mozliwo$cig stopniowej regulacji temperatury wnetrza przez kierowce
w zakresie: 16°C - 24°C, ze stopniowaniem co 1 lub 2 stopnie Celsjusza”.

Prosimy o dopuszczenie regulacji temperatury wg krzywej VDV 236.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie nr 16 (166)

Zamawiajgcy w pkt. 22.9 Zat nr 2A do SWZ pisze: "Uktad elektryczny wyposazony w tatwo dostepne
gniazdo typu ,Nato” do tadowania akumulatoréw i rozruchu silnika z zewnetrznego zrédta pradu,
umieszczone w poblizu akumulatoréw oraz w komorze silnika."

Prosimy o dopuszczenie gniazda NATO w poblizu akumulatoréw oraz osobnego gniazda rozruchowego
w komorze silnika — gniazdo NATO nie stuzy jako gniazdo rozruchowe.

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajacy podtrzymuje zapisy SWZ.

Pytanie nr 17 (167)

Zamawiajgcy w formularzu ofertowym wymaga podania wielkosci zuzycia paliwa wg testu SORT 2
w jednostce: Nm3/100 km. Posiadany przez nas dokument SORTZ2 dla autobuséw zasilanych CNG
przedstawia wynik wyrazony w kg/100km.

Prosimy o potwierdzenie, ze Wykonawca moze zatgczy¢ do oferty SORT-2 z wynikiem wyrazonym
w kg/100km, a warto$¢ zostanie przeliczona na podstawie gestosci podanej w SWZ, tj. gestos¢ paliwa
w 15°C — 0,74 [kg/Nm?3].

Odpowiedz Zamawiajgcego:

Zamawiajgcy podtrzymuje zapisy SWZ.

Zamawiajgcy dopuszcza podanie wyniku badania SORT-2 dla autobuséw zasilanych CNG
z przedstawionym wynikiem wyrazonym w kg/100km. Zamawiajgcy wyjasnia, ze w takim przypadku
wynik testu SORT-2 (wartos¢) zostanie przeliczona na podstawie gestosci podanej w SWZ, tj. gestosé
paliwa w 15°C — 0,74 [kg/Nm3].

Pytanie nr 18 (168)

Zamawiajgcy w SWZ pisze: ,w celu potwierdzenia deklarowanego jednostkowego zuzycia paliwa (gazu
ziemnego typu G25) Wykonawca jest zobowigzany dotgczy¢ do oferty wynik testu SORT 2 zgodnie
Zz wymaganiami SWZ”

oraz

Lkryterium ,Koszt zuzycia energii oraz emisji CO2 i zanieczyszczen (E) oceniane bedzie na podstawie
podanych przez Wykonawce w druku Oferta danych oraz potwierdzajgcymi dane wpisane przez
Wykonawce do formularza oferty tj. dotyczgce wielko$ci jednostkowego zuzycia paliwa, ktére muszg
by¢ zgodne z wynikami testu SORT 2 oraz deklarowanego jednostkowego zuzycia paliwa (gazu
ziemnego typu G25) w tescie WHTC oraz deklarowanej wielko$ci emisji jednostkowej zanieczyszczen
dla oferowanego autobusu, ktére muszg by¢ zgodne ze ,$wiadectwem homologacji typu pojazdu”
z wynikami badari homologacyjnych oferowanego typu autobusu — wyniki testu SORT 2 i ,$wiadectwo
homologaciji typu pojazdu” Wykonawca jest zobowigzany dotgczy¢ do oferty.”

oraz w formularzu ofertowym

W celu potwierdzenia deklarowanego jednostkowego zuzycia paliwa (gazu ziemnego typu G25)
Wykonawca jest zobowigzany dotgczy¢ do oferty wynik testu SORT 2 zgodnie z wymaganiami SWZ,;”
Pytanie nr 19 (168.1)

Czy Zamawiajgcy zgodzi sie, aby Wykonawcy mogli okredli¢ jednostkowe zuzycie paliwa (gazu
ziemnego) w tescie WHTC na postawie homologacji producenta silnika, tzw. homologac;ji silnika? Nie
ma przepisu, ktory by nakazywat, aby taka informacja znajdowata sie w homologacji typu pojazdu ani
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tym bardziej w dokumencie SORT-2, w zwigzku z tym w posiadanej przez nas homologacji typu pojazdu
oraz dokumencie SORT-2 nie jest zdefiniowana w/w warto$¢. W takim przypadku na potwierdzenie
wartosci jednostkowego zuzycia paliwa (gazu ziemnego) w tescie WHTC dotgczymy do oferty rowniez
homologacje silnika.

Pytanie nr 20 (168.2)

Prosimy o zmiane gazu ziemnego typu G25 na gaz ziemny typu GR i okre$lenie wielkoSci
zanieczyszczen dla gazu GR. Wynika to z faktu, iz w $wiadectwie homologacji typu pojazdu nie zostaty
okreslone wartos$ci zanieczyszczen dla gazu G25.

Odpowiedz Zamawiajgcego na pytania 19 (128.1) i 20 (168.2):
Zamawiajgcy uwzgledni wniosek Wykonawcy i dokona odpowiednich zmian SWZ w tym zakresie.

Zamawiajgcy informuje, ze wszystkie odpowiedzi na skiadane pytania oraz wnioski w niniejszym
postepowaniu stajg sie integralng czescig SWZ i bedg wigzgce przy sktadaniu ofert.
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