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Do wszystkich Wykonawcoéw

ZP/17/2023

Dotyczy: postepowania o udzielenie zaméwienia publicznego na sukcesywne dostawy czesci
eksploatacyjnych do pojazdéw

I. Na podstawie art. 253 ust. 1 i 2 ustawy Prawo zamdwien publicznych Miejskie Przedsiebiorstwo
Oczyszczania — £6dz Sp. z 0.0., zawiadamia o odrzuceniu:

1. oferty nr 1 Wykonawcy INTER CARS S.A., ul. Powsinska 64, 02-903 Warszawa, na podstawie
art. 226 ust. 1 punkt 5), ktéry stanowi, ze Zamawiajacy odrzuca oferte jezeli jej tres¢ jest
niezgodna z warunkami zamowienia.

W zlozonym przez Wykonawce Formularzu cenowym stanowigcym integralng czes¢ oferty,
Zamawiajgcy stwierdzit niezgodnosé:

Czes¢ nr 5 - czesci eksploatacyjnych do pojazdéw marki DAF

Pozycja nr 56 PRZEGUB KUL.LACZN.STABIL.PRZOD - zaproponowany ZAWOR
MAGNETYCZNY WABCO 472 072 639 0, a powinien by¢ PRZEGUB KULISTY ACHB442. W
kolumnie ,Opis dodatkowy czesci”, byly podane oba ww. nr czesci.

Zgodnie z zapisem pkt 12.8. SWZ Wykonawca moze zwrdci¢ sie do Zamawiajgcego z wnioskiem
o wyjasnienie tresci Specyfikacji Warunkow Zamaowienia, jesli zapisy opis przedmiotu zamowienia
budzg watpliwosci. Co istotne, orzecznictwo KIO stoi na stanowisku, ze
profesjonalny przedsiebiorca jako uczestnik postepowania o zaméwienie publiczne ma wrecz
prawny obowigzek podjecia odpowiednich dziatan w sytuacji, gdy postanowienia SWZ budzg
watpliwosci, wymagajg wyjasnien czy tez konieczna jest ich modyfikacja. Przyktadowo KIO za
orzeczeniem Sadu Najwyzszego z 5 czerwca 2014 r., sygn. akt IV CSK 626/13, wskazywata, ze
art. 38 starego p.z.p. w zwigzku z art. 354 par. 2 k.c. nie tylko dawat wykonawcy prawo zwrdcenia
sie zamawiajgcego o wyjasnienia tresci SWZ, lecz wrecz go do tego zobowigzywat. Z kolei
zaniechanie podjecia dziatan w tym zakresie mogto by¢é podstawg zarzucenia wykonawcy
niedochowania nalezytej starannos$ci wymaganej od przedsiebiorcy przez art. 355 par. 2 k.c.
Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzi¢, iz Wykonawca zlozyt oferte niezgodng
z warunkami zamoéwienia, bowiem w ww. pozycji zaoferowat asortyment niezgodny
Z wymaganym przez Zamawiajgcego.

Il. Na podstawie art. 253 ust. 1 i 2 ustawy Prawo zamoéwien publicznych Miejskie Przedsiebiorstwo
Oczyszczania — £6dz Sp. z 0.0. zawiadamia o wyborze najkorzystniejszej oferty, w zakresie czesci
nr2,4,5i6, ktérg w przedmiotowym postepowaniu ztozyt Wykonawca:

TRANS-MAK MACIEJ KRET, ul. Partyzancka 94/108, 95-200 Pabianice

PUNKTACJA PRZYZNANA OFERTOM:

Nr Nazwa i adres Wykonawcy Nr czeéci LICZba_ punj<tow W
oferty kryterium "cena
2 91,76
INTER CARS S.A. 4 8953
1 |UL. POWSINSKA 64 i
02-903 WARSZAWA 5 oferta odrzucona
6 68,55
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RODZ | iy AT
2 100,00
TRANS-MAK MACIEJ KRET 2 100.00
2 |UL.PARTYZANCKA 94/108 :
95-200 PABIANICE > 100,00
6 100,00

UZASADNIENIE WYBORU:

Czescinr 5 - Ztozono tylko jedng oferte, ktéra spetnia wymogi SWZ i nie podlega odrzuceniu.
Czesci nr 2, 4 i 6 - Wybrana oferta uzyskata najwyzszy bilans punktowy z kryteriéw oceny ofert,
spetnia wymogi SWZ i nie podlega odrzuceniu.

I1l. Na podstawie art. 260 ust. 1 i 2 ustawy Prawo zaméwien publicznych Miejskie Przedsiebiorstwo
Oczyszczania — Lodz Sp. z 0.0. zawiadamia o uniewaznieniu przedmiotowego postepowania, w
Czescinr 1.

Podstawa prawna: art. 255 pkt. 6) ustawy Prawo zamoéwien publicznych - postepowanie obarczone
jest niemozliwg do usuniecia wadg uniemozliwiajgcg zawarcie niepodlegajgcej uniewaznieniu
umowy w sprawie zamodwienia publicznego

Uzasadnienie faktyczne: Zamawiajgcy na etapie udzielania wyjasnien do SWZ, w ZALACZNIK NR
2 - FORMULARZ CENOWY, w Czesci nr 1 poz. 8 LUSTERKO PRZEDNIE, dodat opis ,LEWE Z
UCHWYTEM?”, ale nie usunat nr czesci w kolumnie ,Opis dodatkowy czesci”, co wprowadzito w biad
Wykonawcow i ztozyli oferte na dwa rézne lusterka.

W wyroku o sygn. akt KIO 2176/19 Krajowa Izba Odwotawcza uznata, ze niejednoznaczny opis
przedmiotu zamowienia, ktéry nie pozwala na ztozenie poréwnywalnych ofert, stanowi wystarczajgcg
podstawe do uniewaznienia postepowania. Na tym etapie postepowania (po zlozeniu ofert)
wadliwosci tej nie mozna usungc.

Z powazaniem,

Wersja elektroniczna dokumentu. Dokument w oryginale podpisany przez:
Wiceprezesa Zarzgdu — Pana Pawta Jankiewicza
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