
 
 

Kamienna Góra, dnia 07.10.2021 r. 

Zamawiający:  

Powiat Kamiennogórski 

ul. Wł. Broniewskiego 15, 58-400 Kamienna Góra 

NIP: 614 14 74 708 

 

   WYKONAWCY W POSTĘPOWANIU 

 

Nazwa zamówienia: Świadczenie usługi nadzoru inwestorskiego nad realizacją robót 

budowlanych polegających na Rewitalizacji budynku użyteczności publicznej zajmowanego 

przez Powiatowe Centrum Edukacji w Kamiennej Górze wraz z dostosowaniem przestrzeni do 

potrzeb osób niepełnosprawnych.  

Numer postępowania: ID.272.1.8.2021. 

 

Zamawiający informuje, że działając na podstawie art. 253  ust. 1 w związku z art. 307  

ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień publicznych (tj. Dz. U. z 2021, poz. 1129 ze 

zm.; zwanej dalej „Ustawą Pzp”) w wyniku badania i oceny złożonych w przedmiotowym 

postępowaniu ofert, jako najkorzystniejszą wybrał ofertę Wykonawcy:  

 

PW ELPOL Sp. z o. o. 

ul. B. Kominka 3/4 

59-220 Legnica 

 

UZASADNIENIE  WYBORU:  

 

Oferta złożona przez wyżej wskazanego Wykonawcę została uznana za ważną i niepodlegającą 

odrzuceniu. Wykonawca, któremu Zamawiający udziela zamówienia złożył najkorzystniejszą 

ofertę zgodnie z kryteriami oceny ofert. W przedmiotowym postępowaniu następująco oceniono 

oferty:  

 

Nazwa Wykonawcy 
Liczba punktów za 

kryterium  

„Cena oferty brutto” 

Liczba punktów za 

kryterium 

„Dyspozycyjność 

inspektora 

nadzoru 

inwestorskiego” 

Liczba punktów za 

kryterium 

„Doświadczenie 

Koordynatora 

inspektorów” 

Razem 

Anna Owsianka prowadząca: 

Usługi w Zakresie Inżynierii 

Budowlanej „ANTECH” Anna 

Owsianka 

ul. Strażacka 3, 

66-615 Dąbie 

nie dotyczy; oferta podlega odrzuceniu  

Sławomir Nowakowski 

prowadzący: F.H.U. INVEST-

ART. 

Miłków 166, 

nie dotyczy; oferta podlega odrzuceniu 



 

58-535 Miłków 

Przedsiębiorstwo Usług 

Inwestycyjnych „Inwest-

Projekt” Sp. z o. o. 

ul. Ogrodowa 15a, 

58-306 Wałbrzych  

20,06 20 20 60,06 

PW ELPOL Sp. z o. o. 

ul. B. Kominka 3/4, 

59-220 Legnica  

60,00 20 0 80,00 

 

INFORMACJA O WYKONAWCACH, KTÓRYCH OFERTY ZOSTAŁY ODRZUCONE Z 

PODANIEM UZASADNIENIA FAKTYCZNEGO I PRAWNEGO: 

 

1) Anna Owsianka prowadząca Usługi w Zakresie Inżynierii Budowlanej „ANTECH” Anna 

Owsianka z/s ul. Strażacka 3, 66-615 Dąbie  

 

Uzasadnienie prawne: art. 226 ust. 1 pkt 3 i pkt 6 Ustawy Pzp, tj. Zamawiający odrzuca ofertę, 

jeżeli jest niezgodna z przepisami ustawy oraz nie została sporządzona lub przekazana w 

sposób zgodny z wymaganiami technicznymi oraz organizacyjnymi sporządzania lub 

przekazywania ofert przy użyciu środków komunikacji elektronicznej określonymi przez 

Zamawiającego.  

 

Uzasadnienie faktyczne: 

Wykonawca – Anna Owsianka prowadząca Usługi w Zakresie Inżynierii Budowlanej 

„ANTECH” Anna Owsianka w przedmiotowym postępowaniu złożyła dokumenty 

podpisane odręcznie dokonując jedynie ich przekonwertowania na postać elektroniczną (skan 

dokumentu). W wyniku weryfikacji prawidłowości podpisania oferty z wykorzystaniem 

kwalifikowalnego podpisu elektronicznego, podpisu zaufanego lub osobistego złożonego za 

pośrednictwem aplikacji zaimplementowanej w funkcjonalności aplikacji 

weryfikacjapodpisu.pl stwierdzono, że wskazane dokumenty nie zawierają wskazanych 

podpisów. W wyniku analizy dokumentów przekazanych przez Wykonawcę stwierdzono, 

że  żaden z dokumentów nie został podpisany przez Wykonawcę zgodnie z art. 63 ust. 2 

Ustawy Pzp. Dla zachowania formy pisemnej czynności prawnej konieczne jest bowiem 

złożenie własnoręcznego podpisu na dokumencie obejmującym treść oświadczenia woli (art. 

78 § 1 k.c.), jednakże w przedmiotowym postępowaniu zgodnie z przepisem szczególnych 

zawartym w art. 63 ust. 2 Ustawy Pzp zastrzeżono formę szczególną składania oferty, tj. 

formę elektroniczną lub postać elektroniczną. Złożony podpis odręczny nie jest postacią 

elektroniczną lub formą elektroniczną. Dodatkowo zgodnie z „Instrukcją dla Wykonawców” 

wskazaną w SWZ oraz dostępną na stronie internetowej pod adresem: 

https://platformazakupowa.pl/strona/45-instrukcje str. 2 „Oferta, wniosek oraz przedmiotowe 

środki dowodowe (jeżeli były wymagane) składane elektronicznie muszą zostać podpisane 

elektronicznym kwalifikowanym podpisem w przypadku zamówień o wartość równej lub 

przekraczającej progi unijne, w przypadku zamówień o wartości niższej od progów unijnych Oferta, 

wniosek oraz przedmiotowe środki dowodowe (jeżeli były wymagane) składane elektronicznie muszą 

zostać podpisane elektronicznym kwalifikowanym podpisem lub podpisem zaufanym lub podpisem 

osobistym. W procesie składania oferty, wniosku w tym przedmiotowych środków dowodowych na 

platformie, kwalifikowany podpis elektroniczny wykonawca może złożyć bezpośrednio na dokumencie 

przesłanym do  systemu (opcja rekomendowana przez platformazakupowa.pl) oraz dodatkowo dla całego 

pakietu dokumentów w kroku 2 Formularza składania oferty lub wniosku (po kliknięciu w przycisk 

Przejdź do podsumowania”.  

 

https://platformazakupowa.pl/strona/45-instrukcje


 

Złożenie dokumentów bez podpisu elektronicznego jest uchybieniem nieusuwalnym i 

stanowi o niezachowaniu formy wymaganej przepisami. Zgodnie natomiast z art. 63 ust. 2 

Ustawy Pzp, oferty, wnioski o dopuszczenie do udziału w postępowaniu oraz oświadczenie, 

o którym mowa w art. 125 Ustawy Pzp składa się, pod rygorem nieważności, w formie 

elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem 

osobistym. Zasadą ogólną odnoszącą się do form oświadczeń woli wyrażoną w art. 73 § k.c. 

jest nadanie rygoru nieważności czynnościom dokonanym bez wymaganej formy, dla 

których przepisy zastrzegają dla czynności prawnej formę pisemną, dokumentowaną albo 

elektroniczną tylko wówczas, gdy owe przepisy przewidują taki rygor. Z sytuacją taką mamy 

do czynienia właśnie na gruncie art. 63 ust. 2 Ustawy Pzp, który zastrzega rygor nieważności 

dla sporządzenia m.in. ofert w formie innej niż wskazana  tym przepisie, tj. w formie lub 

postaci elektronicznej.   

 

W związku z niewłaściwą formą sporządzenia dokumentu (podpisania), w tym niezgodności 

formy oferty z wymaganiami Ustawy Pzp i SWZ w zakresie formy złożenia przedmiotowa 

oferta podlega odrzuceniu.  

 

2) Sławomir Nowakowski prowadzący: F.H.U. INVEST-ART. z/s Miłków 166, 58-535 Miłków 

 

Uzasadnienie prawne: art. 226 ust. 1 pkt 3 i pkt 6 Ustawy Pzp, tj. Zamawiający odrzuca ofertę, 

jeżeli jest niezgodna z przepisami ustawy oraz nie została sporządzona lub przekazana w 

sposób zgodny z wymaganiami technicznymi oraz organizacyjnymi sporządzania lub 

przekazywania ofert przy użyciu środków komunikacji elektronicznej określonymi przez 

Zamawiającego.  

 

Wykonawca – Sławomir Nowakowski prowadzący: F.H.U. INVEST-ART. w 

przedmiotowym postępowaniu złożył dokumenty podpisane odręcznie dokonując jedynie 

ich przekonwertowania na postać elektroniczną (skan dokumentu). W wyniku weryfikacji 

prawidłowości podpisania oferty z wykorzystaniem kwalifikowalnego podpisu 

elektronicznego, podpisu zaufanego lub osobistego złożonego za pośrednictwem aplikacji 

zaimplementowanej w funkcjonalności aplikacji weryfikacjapodpisu.pl stwierdzono, że 

wskazane dokumenty nie zawierają wskazanych podpisów. W wyniku analizy dokumentów 

przekazanych przez Wykonawcę stwierdzono, że  żaden z dokumentów nie został podpisany 

przez Wykonawcę zgodnie z art. 63 ust. 2 Ustawy Pzp. Dla zachowania formy pisemnej 

czynności prawnej konieczne jest bowiem złożenie własnoręcznego podpisu na dokumencie 

obejmującym treść oświadczenia woli (art. 78 § 1 k.c.), jednakże w przedmiotowym 

postępowaniu zgodnie z przepisem szczególnych zawartym w art. 63 ust. 2 Ustawy Pzp 

zastrzeżono formę szczególną składania oferty, tj. formę elektroniczną lub postać 

elektroniczną. Złożony podpis odręczny nie jest postacią elektroniczną lub formą 

elektroniczną. Dodatkowo zgodnie z „Instrukcją dla Wykonawców” wskazaną w SWZ oraz 

dostępną na stronie internetowej pod adresem: https://platformazakupowa.pl/strona/45-

instrukcje str. 2 „Oferta, wniosek oraz przedmiotowe środki dowodowe (jeżeli były wymagane) 

składane elektronicznie muszą zostać podpisane elektronicznym kwalifikowanym podpisem w 

przypadku zamówień o wartość równej lub przekraczającej progi unijne, w przypadku zamówień o 

wartości niższej od progów unijnych Oferta, wniosek oraz przedmiotowe środki dowodowe (jeżeli były 

wymagane) składane elektronicznie muszą zostać podpisane elektronicznym kwalifikowanym podpisem 

lub podpisem zaufanym lub podpisem osobistym. W procesie składania oferty, wniosku w tym 

przedmiotowych środków dowodowych na platformie, kwalifikowany podpis elektroniczny wykonawca 

może złożyć bezpośrednio na dokumencie przesłanym do  systemu (opcja rekomendowana przez 

https://platformazakupowa.pl/strona/45-instrukcje
https://platformazakupowa.pl/strona/45-instrukcje


 

platformazakupowa.pl) oraz dodatkowo dla całego pakietu dokumentów w kroku 2 Formularza składania 

oferty lub wniosku(po kliknięciu w przycisk Przejdź do podsumowania”.  

 

Złożenie dokumentów bez podpisu elektronicznego jest uchybieniem nieusuwalnym i 

stanowi o niezachowaniu formy wymaganej przepisami. Zgodnie natomiast z art. 63 ust. 2 

Ustawy Pzp, oferty, wnioski o dopuszczenie do udziału w postępowaniu oraz oświadczenie, 

o którym mowa w art. 125 Ustawy Pzp składa się, pod rygorem nieważności, w formie 

elektronicznej lub w postaci elektronicznej opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem 

osobistym. Zasadą ogólną odnoszącą się do form oświadczeń woli wyrażoną w art. 73 § k.c. 

jest nadanie rygoru nieważności czynnościom dokonanym bez wymaganej formy, dla 

których przepisy zastrzegają dla czynności prawnej formę pisemną, dokumentowaną albo 

elektroniczną tylko wówczas, gdy owe przepisy przewidują taki rygor. Z sytuacją taką mamy 

do czynienia właśnie na gruncie art. 63 ust. 2 Ustawy Pzp, który zastrzega rygor nieważności 

dla sporządzenia m.in. ofert w formie innej niż wskazana  tym przepisie, tj. w formie lub 

postaci elektronicznej.   

 

W związku z niewłaściwą formą sporządzenia dokumentu (podpisania), w tym niezgodności 

formy oferty z wymaganiami Ustawy Pzp i SWZ w zakresie formy złożenia przedmiotowa 

oferta podlega odrzuceniu.  

 

TERMIN PO UPŁYWIE, KTÓREGO MOŻE BYĆ ZAWARTA UMOWA W SPRAWIE 

ZAMÓWIENIA PUBLICZNEGO:  

 

Umowa  w sprawie zamówienia publicznego może być zawarta po upływie terminu, o którym 

mowa w art. 308  ust. 2 Ustawy  Pzp, tj. w terminie 5 dni od dnia przekazania zawiadomienia  

o wyborze najkorzystniejszej oferty.  

 

 

 

         STAROSTA 

 /-/ Jarosław Gęborys 


