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Wykonawcy — uczestnicy postepowania
https://platformazakupowa.pl/pn/gmina_duszniki

Informacja o odrzuceniu oferty i uniewaznieniu postepowania

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie podstawowym bez negocjacji na podstawie art. 275
ust. 1 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 t.j.
z dn. 2021.06.24) na ,Budowa oswietlenia drogowego na terenie Gminy Duszniki, tj.: Czesc¢ |
Zamowienia: Budowa oswietlenia hybrydowego”.

Dziatajagc na podstawie art. 253 i 260 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. — Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U. z 2021 r. poz. 1129 t.j. z dn. 2021.06.24), dalej zwang ,,ustawg Pzp”, Zamawiajgcy

informuje, ze w odniesieniu do:

Czes¢ | Zamowienia: Budowa oswietlenia hybrydowego

1. Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2) lit c) ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. — Prawo zamdwien
publicznych (Dz. U z 2021 r. poz. 1129 t.j. z dn. 2021.06.24), dalej zwang , ustawg Pzp”, oferta nr 1
ELEKTRO-TELE Damian Smigielski, Os. Piaskowe 11, 62-200 Dalki z ceng 73 308,00 zi brutto
(stownie: siedemdziesigt trzy tysigce trzysta osiem ztotych i 00/100), na realizacje zamodwienia
publicznego pn.: Budowa os$wietlenia drogowego na terenie Gminy Duszniki, tj.: Cze$¢ |I.
Zamowienia: Budowa oswietlenia hybrydowego, podlega odrzuceniu.

2. W postepowaniu ztozono 1 ofertg, ktéra podlega odrzuceniu na podstawie przestanek okreslonych
w art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. c) ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty nr 1:
1. Wykonawca — oferta nr 1 nie ztozyt w przewidzianym terminie podmiotowego srodka
dowodowego potwierdzajgcego brak podstaw wykluczenia oraz spetnianie warunkow udziatu
w postepowaniu. W toku badania i oceny oferty ustalono, ze oferta nr 1 ELEKTRO-TELE
Damian Smigielski z m. Dalki podlega odrzuceniu z uwagi na ponizsze. Wykonawca — oferta nr
1 niezgodnie z zapisami SWZ razem z ofertg ztozyt podmiotowe $rodki dowodowe sktadane
na wezwanie Zamawiajgcego, w tym: (1) oswiadczenie Wykonawcy o aktualnosci informacji
zawartych w oswiadczeniu, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1 ustawy Pzp w zakresie podstaw
wykluczenia z postepowania wskazanych przez Zamawiajgcego wedtug wzoru zatgcznika nr 5
do SWZ oraz (2) wykaz robdét budowlanych wedtug wzoru zatgcznika nr 7 do SWZ.
Zamawiajgcy uznat, na podstawie oceny prawidtowo ztozonych oswiadczen Wykonawcy —
oferta nr 1 w zakresie braku podstaw wykluczenia z postepowania oraz spetniania warunkow
udziatu w postepowaniu (oswiadczenia Wykonawcy ztozone na wzorze zatacznika nr 3 i 4 do
SWZ), ze wym. w zdaniu poprzednim podmiotowe Srodki dowodowe zawierajg btedy.
W konsekwencji Zamawiajgcy wezwat Wykonawce — oferta nr 1 do ztozenia: (1) referencji
badZz innych dokumentédw potwierdzajgcych spetnianie warunku udziatu w postepowaniu
w zakresie zrealizowanych robdét budowlanych oraz (2) wyjasnienn dotyczacych tresci
oswiadczenia Wykonawcy o aktualnosci informacji zawartych w oswiadczeniu, o ktorym
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mowa w art. 125 ust. 1 ustawy Pzp w zakresie podstaw wykluczenia z postepowania
wskazanych przez Zamawiajgcego (pismo przestane w dniu 23.08.2021 r.). Wykonawca —
oferta nr 1 w wyznaczonym terminie — tj. do dnia 30.08.2021 r., nie ztozyt zadnych referencji
bgdZz dokumentédw na potwierdzenie spetniania warunku udziatlu w postepowaniu oraz
wyjasnien, poprawek lub uzupetnien dot. ztozonych razem z ofertg podmiotowych srodkéw
dowodowych. Zamawiajgcy w dniu 03 wrzesnia 2021 r. ponownie wezwat Wykonawce —
oferta nr 1 do uzupetnienia oraz wyjasnienia tresci ztozonych podmiotowych srodkéw
dowodowych w zakresie wyzej wymienionym. Wykonawca — oferta nr 1 w wyznaczonym
terminie — tj. do dnia 08.09.2021 r., odnidst sie jedynie do wyjasnienia tresci oswiadczenia
Wykonawcy o aktualnosci informacji zawartych w os$wiadczeniu, o ktérym mowa w art. 125
ust. 1 ustawy Pzp w zakresie podstaw wykluczenia z postepowania wskazanych przez
Zamawiajgcego, sktadajgc ponownie niniejsze oswiadczenie, ktdérego nie opatrzyt
kwalifikowanym podpisem elektronicznym, podpisem zaufanym lub osobistym. Dokument
ten zatem jest niezgodny z przepisami ustawy Pzp (patrz art. 63 ust. 2 ustawy Pzp) oraz
przepisami rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
sposobu sporzgdzania i przekazywania informacji oraz wymagan technicznych dla
dokumentdéw elektronicznych oraz s$rodki komunikacji elektronicznej w postepowaniu
o udzielenie zamoéwienia publicznego lub konkursie (t.j. z dnia 31.12.2020r. Dz. U. z 2020r.
poz. 2452). Ponadto Wykonawca — oferta nr 1 w wyznaczonym terminie — tj. do dnia
08.09.2021 r., nie dostarczyt referencji bagdz dokumentdw na potwierdzenie spetniania
warunku udziatu w postepowaniu.

Stosownie do art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. c) ustawy Pzp Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli
zostata ztozona przez wykonawce, ktéry nie ztozyt w przewidzianym terminie oswiadczenia,
o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego srodka dowodowego, potwierdzajgcych
brak podstaw wykluczenia lub spetnianie warunkéw udziatu w postepowaniu, lub innych
dokumentdéw lub oswiadczen.

Uzasadnienie faktyczne i prawne uniewaznienia postepowania:

1.
2.

Wykonawca — oferta nr 1, jako jedyna oferta ztozona w postepowaniu polega odrzuceniu.
Stosownie do art. 255 pkt 2) ustawy Pzp Zamawiajacy uniewaznia postepowanie, jezeli
wszystkie ztozone oferty podlegaty odrzuceniu.

Zgodnie z SWZ i oceng ofert Wykonawcy otrzymali nastepujacg ilo$é punktow:

Nr Nazwa firmy, adres Kwota Przyznana Termin Przyznana taczna

oferty brutto zt ilos¢ pkt | gwarancji ilos¢ ilos¢ pkt
punktéw

1. ELEKTRO-TELE Damian

Oferta nie podlega ocenie z uwagi na jej

r4 . . I k.

Smlgl‘e > 73 308,00 odrzucenie na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2)
Os. Piaskowe 11 lit. c) ustawy Pz

62-200 Dalki - €) ustawy Fzp

Zamawiajgcy uprzejmie dziekuje za ztozenie oferty.

(-) Roman Bogus
Wéjt Gminy




